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Rozdziat Osmy

ELEMENTY EWANGELII
RZUTUJACE NA TEOLOGIE MALZENSTWA
JAKO SAKRAMENTU

* * *

Zapraszamy, Jezu z Maryja, na state
do naszej
komunii mitosci i zycia !

Wstepnie do rozdz. 8

W poprzednich rozdziatach, skupionych na poszukiwaniu elementéw Bozego objawienia, ktore by
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pozwolity na dostrzezenie i wypracowanie teologii sakramentalnosci matzenstwa, staraliSmy sie zwrocié¢
uwage na charakterystyczne okreslenia Stowa-BozZego-Pisanego Starego Testamentu, w ktorych Boza
mitos¢ do cziowieka przedstawiana jest przy uzyciu okreslen zaczerpnietych z jezyka mitosci
narzeczenskiej, a nawet wrecz matzenskiej. Spokojne zastanowienie sie nad tym chwilami szokujgcym
‘odkryciem’ pozwala je wystarczajgco wyjasni¢. Niemozliwe, zeby mogty pojawi¢ sie slady ‘mitosci’ w
uniezaleznieniu od Boga. Bog ‘mitosci’ — nie ... ‘MA'’ [jako rzeczy-przedmiotu: czego$], On mitoscig ... JEST [jako
Mito$¢-Osoba]!
— Wszelka miedzyludzka mitos¢, w tym przede wszystkim mitoS¢ pomiedzy narzeczonymi i matzonkami,
jest mozliwa na tyle, na ile jest uczestniczeniem mezczyzny i kobiety w tajemnicy mitosci, jakg Bog — jest.
Chociazby zainteresowani nie zdawali sobie z tego sprawy, wzglednie nie chcieli przyja¢ tego do
wiadomosci.

Czy w tej sytuacji mozna sie jeszcze dziwi¢, ze wszelka prawdziwa mitosc, pojawiajgca sie przede
wszystkim na etapie narzeczenstwa i stabilizujgca sie w zawartym przymierzu matzenskim staje sie
mozliwa dlatego, ze — przy uwzglednieniu dysproporcji pomiedzy Bogiem a stworzeniem oraz analogii
ludzkiego wyrazania sie o Bogu — tym pierwszym ‘Narzeczonym’ i ‘Matzonkiem’ jest sam przede
wszystkim Bog?

Przegladnelismy juz niemato swiadectw ksigg Starego Testamentu, tj. okresu jedynie przejsciowego
Przymierza, jakie Bog zawart z Ludem swego Wybrania, w ktorych przedstawia On siebie w swej mifoSci
oblubiernczej do cztowieka: mezczyzny i kobiety. Jest z gory nieprawdopodobne, by tyle i tak
konsekwentnie wyrazanych okreslen odnosnie do wzajemnych odniesien pomiedzy Bogiem Przymierza
a Jego Ludem, miato by¢ wyrazem jedynie wzniostej poezji, ktéra by w kazdym razie nie miata nic
wspolnego z brutalng rzeczywistoscig. Bog nie wprowadza swego Ludu — swojej Oblubienicy, w bfgd. On
prawdziwie jest — i chce by¢ wiernym raz swemu zywemu Obrazowi na ziemi: mezczyznie i kobiecie
danemu stowu: ‘Kocham cie, ty moja, Oblubienico!'.

Znaczy to jednak réwniez, iz jest wolg Boza, by kazde przede wszystkim matzenstwo samym swoim
istnieniem przypominato i swoiscie uobecniato zaréwno tym dwojgu, jak catemu Ludowi Bozemu, ze Bdg
jest nie tylko Stworzycielem, ale tym bardziej Bogiem Przymierza Mitosci — w Bozym tego stowa
znaczeniu typu mafzenskiego. W imie zawartego Przymierza przynagla On swojg Umitowang, by weszta
z Nim w komunie tego samego zycia i tej samej mitosci.

Rozpoczynajacy sie 8-my rozdziat niniejszej czesci VI podzielimy na kilka gtéwnych dziatow
tematycznych. Oto one:

A. Bog mitosci oblubienczej ten sam czaséw Starego i Nowego Testamentu
B. Zalgzki sakramentu matzenstwa wyczytane z Ewangelii

B. Posrednie nawigzania Ewangelii do matzenstwa

D. Motyw uczty weselnej w Ewangeliach

E. Bezposrednie nawigzania Ewangelii do matzenstwa

A. BOG MILOSCI OBLUBIENCZEJ TEN SAM CZASOW
STAREGO | NOWEGO TESTAMENTU




1. Matzenstwo — ziemia sSwieta

Przekonalismy sie, jak bardzo przedziwne sg Boze zwierzenia objawienia staro-testamentalnego o
mitosci, jakg BOg czuje sie zwigzany ze swym Ludem — i konsekwentnie z kazdym ze swych zywych
Obrazéw wobec kosmosu: mezczyzng i kobietg.

Z jednej strony Stary Testament nie pozostawia cienia watpliwosci, ze matzenstwo nie jest wynikiem
przypadkowego spotkania mezczyzny i kobiety. Cztowiek nie jest bezwolnie zdeterminowany do
podejmowania kopulacji w przyptywie na o$lep funkcjonujacego instynktu rozrodczego. Pozostaje on
zawsze cztowiekiem: istota, ktéra poprzez swe trzy niezbywalne przymioty: samo-$wiadomos$¢, samo-

stanowienie, zdolnos¢ podejmowania odpowiedzialnosci — nie jest skazana na kapitulacje pod wptywem
silnie zaznaczajgcego sie wydzielania hormondw ptciowych. Jako Bozy zywy Obraz jest cztowiek zawsze
kims$ wyzszym od ‘przymusu ciafa’ w dziedzinie ptciowosci.

Z kolei zas matzenstwo nie jest wynikiem mniej lub wiecej luznej, tylko przejsciowej wiezi, jakg by
dwoje ludzi z sobg sie zwigzato. Opis stworzenia cztowieka jako mezczyzny i kobiety, ktéry nie moze nie
pochodzi¢ z objawiajgcego Bozego Stowa, ukazuje z perspektywy tysigcleci dziejow ‘chodzenia
cztowieka z Bogiem’ — prorocka interpretacje faktéw z pra-poczatku, ktéra nie moze wprowadzac¢ w bfgd
w aspekcie spraw zwigzanych ze zbawieniem w Chrystusie. Autor biblijny podkresla w swym opisie
dobitnie fakt wyboru przed decyzjg zwigzania sie przymierzem matzenskim. Te rzeczywistos¢ oznaczajq
stowa:

»--- MEZCZyzNna ... Opuszcza swego ojca i swg matke,
a Ignie do swej matzonki, i stajg sie jednym ciatem” (Rdz 2,24; por. Mt 19,4nn).

Fakt ten stawia w sposob zdecydowany kwestie dobrowolnie podjetej decyzji na zwigzanie sie
dwojga oséb w przymierzu matzenskim. Decyzja ta nie moze nie sta¢ sie tym samym rzeczywistoscig
stanowienia z tg chwilg nieodwotalnej i nierozwigzalnej jednosci, jaka ci dwoje bedg odtad tworzyli w
zawartym przymierzu matzenskim.

Z Bozego tez ustanowienia, a nie z samych przypadkowych ludzkich ustalen, przymierze to jest ,od
poczatku” ukierunkowane tak na wzajemng mitos¢, czyli osobowy, obopoélny dar siebie catych meza i
zony, jak z kolei na rodzicielstwo. W przymierzu matzehskim bowiem:

»-.. matzonkowie, oddajgc sie sobie, wydajg z siebie nowg rzeczywistos¢ — dziecko,
zywe odbicie ich mitosci, trwaty znak jednosci matzenskiej
oraz zywg i nierozfgczng synteze ojcostwa i macierzynstwa” (FC 14).

W ten sposOb przymierze mafzenskie dwojga oséb staje sie z woli Bozej, zaakceptowanej od
poczatku przez okreslone dwie osoby wstepujgce w zwigzek matzenski — fundamentem pod
spontanicznie wznoszong budowle rodziny. Tu dokonuje sie w klimacie uczuciowego przylgniecia do
siebie i radosci namaszczonej pokojem serca, pokojem ktory korzeniami tkwi poza swiatem widzialnym



(por. J 14,27) — transmisja ,z pokolenia na pokolenie” tajemnicy tak mitosci, jak i zycia.

Innymi stowy matzenstwo jest od samego poczatku — z Bozego ustanowienia, instytucjg publiczng:
zar6wno ludzka, jak tym bardziej Boza. Tu nigdy nie chodzito o sprawy samej tylko fizjologii, ani o
uprawianie ‘biologii’ tak zwane] ‘mitosci-jako-seksu’. Niezaleznie od tego, jak konkretni dwoje
maitzonkowie przezywajg swe przymierze matzenskie z punktu widzenia etycznego.

Cata zdumiewajgca, catoksztatt zycia tych dwojga ogarniajgca rzeczywisto$¢ matzenstwa i rodziny
krazy nieustannie wokoOt wyzej wspomnianej tajemnicy, ktorej na imie mifoS¢ i Zycie. A te sa
nieodwotalnie sprzezone z radoscig pokoju serca. Pokoj ten swiadczy o zjednoczeniu w sercu z Bogiem
zywym. Zarowno mito$¢ i zycie, jak z kolei rados¢ i pokoj — istniejg co prawda na Swiecie, ale nie
pochodzg z tego Swiata i nie mogg od niego pochodzi¢: z Swiata samej tylko materii.

W ten sposbéb przymierze matzenskie staje sie przez sam fakt swego istnienia uwidzialnieniem w
rzeczywistosci mezczyzny i kobiety jako Bozego zywego Obrazu wobec kosmosu — tego, ktéry jest
Niewidzialny. Od Niego pochodzi dar mitosci i dar zycia. On bowiem Mitoscig-Zyciem ... JEST. On tez
nieustannie zaprasza kazdego mezczyzne i kobiete do uczestnictwa w tym, Kim sam jest jako Osoba-
MILOSC i Osoba-ZYCIE:

,Kto nie mituje, nie zna Boga, bo Bdg Jest Mitoscia.

W tym objawita sie Mitos¢ Boga ku nam, ze zestat Syna swego Jednorodzonego na swiat,

abysmy Zycie mieli dzieki Niemu.

W tym przejawia sie mitos¢, ze nie my umitowaliSmy Boga, ale ze On sam nas umitowat

I postat Syna swojego jako ofiare przebtagalng za nasze grzechy ...

Nikt nigdy Boga nie ogladat [Bog z istoty swej, jako Duch, nie moze nie by¢ niewidzialny: por. J 4,24. Tenze B6g stat sie
widzialny i dotykalny w Jezusie Chrystusie, Synu Bozym Wcielonym].

Jezeli mitujemy sie wzajemnie, BOg trwa w nas

i mitos¢ ku Niemu jest w nas doskonata ...” (1 J 4,8-12).

W ten sposéb w maizenstwie i rodzinie krzyzujg sie
nierozdzielnie od zawsze ze sobg sprzezone rzeczywistosci:
ludzka i Boza. Zupetnie niezaleznie od tego, co konkretni ludzie o
tym sadza i jak na co dzien etycznie postepuja.

— Z jawnego za$ ignorowania Boga jako jedynego dawcy daru
zycia i mitosci oraz ukfadania zycia tak, jakby Boga ‘nie byto’, nie
wynika zupefnie nic w aspekcie pionu: Bég a cztowiek.

Znaczy to, ze Bog nie istnieje ‘z faski’ myslenia o Nim przez
cztowieka. Dotyczy to m.in. ‘naukowcow’, ktérzy doprowadzajg np.
do potaczenia gamet, w wyniku czego zaczyna istnie¢ cztowiek
powotany z tg chwilg do zycia wiecznego.

— Ci ‘naukowcy’ jednak o zyciu wiecznym nie myslg i mysleC o nim nie chcg. Im chodzi w tych
eksperymentach jedynie o to, by uzyska¢ komorki rozrodcze jako ‘tworzywo biologiczne’ dla sobie
wiadomych celow. Po czym Matego Cziowieka — jako obecnie juz ‘nie-potrzebne-tworzywo’ — zabijaja.

Objasnienie

Tymczasem BOg oczywiscie istnieje. | jest Sedzig zywych i umartych niezaleznie od tego, czy
cztowieka raczy lub nie raczy uzna¢ swag catkowitg zaleznos¢ od Boga, przed ktorym kazdemu kiedys
przyjdzie stangc (por. Rz 14,10; 2 Kor 5,10).

Wcigz aktualne jest stowo pierwszego papieza, $w. Piotra:

.Nie zwleka Pan z wypetnieniem obietnicy —

bo niektorzy sg przekonani, ze Pan zwleka.

Ale On jest cierpliwy w stosunku do was.

Nie chce bowiem niektérych zgubié [potepienie wieczne],
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ale wszystkich doprowadzi¢ do nawrécenia ...” (2 P 3,9).

Musimy uznac jako fakt, ktéry nie moze ulegac¢ watpliwosci ani dyskusji: matzenstwo jest zbyt wielkie
i zbyt Swiete, dokonujg sie tu tez zbyt wielkie sprawy — dla tych dwojga matzonkéw, ewentualnie ponadto
rodzicbw oraz pojawiajagcego sie z ich komunii mitosci i zycia potomstwa, by miato ono Boga ‘nie
obchodzi¢’, wzglednie by Bog miat je wystawi¢ na slepy bieg wypadkow.

Nie moze ulegac watpliwosci, ze tu wcigz Bog jest tym Pierwszym i Ostatnim (por. 1z 41,4; Ap 1,17).
— | ze przy catej utomnosci i grzesznosci matzonkéw jako tylko ludzi, jest to teren Swiety i uswiecajgcy:
teren sakramentu, poczgwszy od maizenstwa jako wyrazu pra-sakramentu stworzenia.
— Nie mozna stgpa¢ po nim inaczej, jak tylko z zywg wiarg w statg bliskos¢ Pana — w duchu Prawdy
objawienia przyjmowanej z czynng mitoscig ku Bogu i ku ludziom.

W zastosowaniu do zagadnienia matzenstwa i rodziny, gdzie w gre wchodzi nieustannie czyn — czyn
podejmowany w mifosci, mozna by tu przytoczy¢ stynne sformutowanie sw. Pawla z jego Listu do
Efezjan:

.- Kierujgc sie w czynie — prawda w mitosci ..."
tekst fac.: ,veritatem autem facientes in caritate ...”
(Ef 4,15; zobh. uwaga ponizej.).

Matzenstwo i rodzina sg ziemig Swietg, tak iz po tym terenie chodzi¢ trzeba z najgtebszg wiarg i czcig
uwielbienia. Na podobienstwo wydarzenia, jakie pewnego dnia przezyt Mojzesz, gdy wypasat stado
swego tescia Jetry na Synaju (wj 3,1). W tych okolicznosciach Mojzeszowi objawit sie Bég: Jahwéh — jako
Bbog zywy, wybawiajacy.

— Mojzesz zobaczyt wtedy ,krzew, ktéry pfongt ogniem, a nie spfongf od niego ...” (wj 3,2). Bog objawit
Mojzeszowi w ten sposob siebie samego oraz swoj zbawczy zamyst wzgledem Ludu swojego Wybrania.

Gdy Mojzesz chciat zblizy¢ sie z ciekawosci do ogladanego zjawiska, ustyszat gtos objawiajgcego sie
mu Jahwéh:

»-- Mojzeszu, Mojzeszu’! On za$ odpowiedziat: ‘Oto jestem’.
Rzekt mu [Jahwéh]: ‘Nie zblizaj sie tu! Zdejm sandafy z ndg,
gdyz miejsce, na ktérym stoisz, jest ziemig Swietg’ ...” (Wj 3,4n).

UWAGA filologiczna do Ef 4,15. Jest to jeden z tekstéw, z ktérym trudno poradzi¢ sobie ttumaczom Pisma $wietego na jezyki
wspotczesne. Tekst oryginalny grecki brzmi: ,aletheuéntes de en agape ...". Lac. przekt. Vulgaty: ,veritatem autem facientes in
caritate”. Dostowny przektad polski powinien brzmieé: ‘dziatajgc, podejmujac czyny — wedtug prawdy w mitosci ..." [prawda:
wyrazenie Scisle biblijne. Chrystus — JEST Prawda: Prawda-Osoba, nie rzecza !].

Wspotczesne przektady polskie mysl oryginalng niestety zaprzepaszczajg i znieksztatcaja. Np. BT: ,Natomiast zyjac prawdziwie
w mitosci ...".

Nowy naukowy przekt. NT wedtug Edycji Swietego Pawta, Czestochowa 2005: ,Badzcie natomiast szczerzy w mitosci ...".

— W obliczu tych przektadéw mozna tylko wykona¢ gtebokie westchnienie i pomysle¢ sobie: jakzez daleko przekiady te odchodza
od tekstu natchnionego i tym samym przekrecaja jego znaczenie !

2. W kontynuaciji oblubienczej mitosci Boga okresu




Przymierza przed-Chrystusowego

Jakzez miatby nie nawigzywa¢ do matzenstwa i rodziny Syn Bozy Wcielony, Jezus Chrystus!

Zechciat On zaistnie¢ w srodowisku prawdziwego matzenstwa Jozefa z Maryjq [zob. do tego List Apostolski
Jana Pawfa Il ‘Redemptoris Custos’ — 1989 r.].
— A przeciez nie poczat sie On ze zjednoczenia maitzenskiego Maryi z Jézefem. Jako istniejacy od
zawsze w fonie Trojcy Przenaj$wietszej [Druga Osoba Tréjcy: Syn-Stowo], ,BOg z Boga, Swiatfosé ze
Swiatfosci, B6g prawdziwy z Boga prawdziwego, zrodzony a Nie stworzony” (Wyznanie Wiary) — W
najprawdziwszym znaczeniu jedynie ,zstgpit z nieba” (zob. J 6,38.41n). Tak to sam precyzyjnie wyrazit.
Zostat poczety jako Bog-Cztowiek za sprawg Ducha Swietego w tonie Maryi, swej Matki-Dziewicy.

Czy tym samym Chrystus nie potwierdzit Bozej instytucji matzenstwa i rodziny, podkreslajgc zarazem
Boza pieczed, ktéra przez wszystkie czasy znaczy godnos¢ i postannictwo matzenstwa i rodziny?
— Tutaj wiasnie krzyzujg sie nieustannie sprawy bardzo ludzkie, ale tym bardziej Boskie. Nic dziwnego,
ze Sobor Watykanski I, a potem Jan Pawet Il w swym Liscie do Rodzin (1994 r.) podkresli:

.,Rodzina bierze poczatek w mitosci, jakg Stworca ogarnia stworzony swiat, co wyrazito sie juz ‘na
poczatku’ w Ksiedze Rodzaju [Rdz 1,1], a co w stowach Chrystusa w Ewangelii znalazto
przewyzszajgce wszystko potwierdzenie: ‘Tak (...) Bég umifowat $wiat, Zze Syna swego

Jednorodzonego daf [J 3,16].

— Syn Jednorodzony, wspotistotny Ojcu, ‘Bog z Boga i Swiatfoéé ze Swiatfoséci’ wszedt w dzieje ludzi

poprzez rodzine: ‘przez Wcielenie swoje zjednoczyt sie jakos z kazdym cztowiekiem. Ludzkimi rekoma

pracowat, (...) ludzkim sercem kochat, urodzony z Maryi Dziewicy, stat sie prawdziwie Jednym z nas,
we wszystkim do nas podobny oprécz grzechu'.
Skoro wiec Chrystus ‘objawia w petni cztowieka samemu cztowiekowi’ [GS 22], czyni to naprzéd w

rodzinie i poprzez rodzine, w ktérej zechciat narodzic sie i wzrastac ...” (LR 2; GS 22).

Czy wobec tego sie dziwic, ze Jezus, Syn Cztowieczy (jak On lubif przedstawia¢ samego siebie) — przez sam
fakt, iz Jego Osoba nie jest czfowiecza, lecz Boza (skoro w jej miejsca weszfa w chwili Wcielenia Jego Osoba Boza z
calq swa nieskoriczong godnoscig jako Boga), objawia nieustannie MILOSC samego Boga do rodziny ludzkiej?
Zas w bardzo szczegolny sposob dziato sie to poprzez Jego zycie i wzrastanie w rodzinie nazaretanskiej,
a potem Jego odwotywanie sie do matzenstwa i rodziny.

Niezaleznie od tego zauwazamy ze zdumieniem, ze w szeregu okolicznosciach zreferowanych przez
Ewangelistow i w Listach Apostolskich, Chrystus przedstawia siebie domy$inie, a nawet otwarcie — jako
Boga-Oblubierica swojego Ludu i kazdego z osobna odkupionego. Z tym ze ‘poslubienie’ swego Ludu
wyrazi sie w Jego przypadku poprzez ziozenia siebie w ofierze odkupienczej na Krzyzu — ,za zycie
Swiata” (J 6,51) oraz ,na odpuszczenie grzechow” (tk 26,28) swej Mistycznej Oblubienicy — mezczyzny i
kobiety.

Jezus uswiadomi w ten sposob jako Bog-Cztowiek, czym jest najgtebszy sens mitosci i samego

matzenstwa. Nie jest nim zaznanie wfasnej korzysci i przyjemnosci, lecz nieustanne zapatrzenie sie w
dobro tego drugiego, umitowanego w znaczeniu dostownym: ponad wtasne zycie.
— Stad tak mocno przez Jana Pawta Il podkreslana, z samego Bozego Objawienia wyczytana definicja
rzeczywistosci, jakg jest i powinna by¢ ‘mito$¢’. Mitowa¢ znaczy staC sie Zywym darem-‘dla’ — tego
drugiego, umifowanego. Ku jego, a nie tyle wtasnemu — dobru. Zmierza ono do tego, by umitowany
poprzez te mitos¢ osiagnat zycie — wieczne.



Zycie to stanie sie udziatem nie tylko wspotmatzonka, ale poprzez wspét-prace ich obojga z samym

Bogiem, dawcg tak zycia jak mitosci — ponadto wzbudzonego przez nich oboje, ‘po drodze’ ich
oblubiericzego wzajemnego poznania-oddania, ich potomstwa. W dziecku doznaje utrwalenia w sposéb
niezmazalny i na wiecznos¢ chwila mafzernskiego jedno-w-mifosci tych dwojga.
— Sprawdzi sie w sensie dostownym, ze mitos¢ to wiecznos¢. Mitos¢ to Bog darowujacy sie swemu
stworzeniu poprzez zaproszenie do uczestnictwa w swej wiasnej mitosci i swym wiasnym zyciu — na
zawsze. Oczywiscie pod warunkiem ich swiadomego i dobrowolnego otwarcia sie i wsfuchania we
wszystko, co im proponuje i czego od nich oczekuje Pan:

W swej najgtebszej rzeczywistosci mifos¢ jest istotowo darem,

a mitos¢ matzenska, prowadzac matzonkéw do wzajemnego ‘poznania’,

ktére czyni z nich ‘jedno ciato’ [Rdz 2,24], nie wyczerpuje sie wsrdd nich dwojga,
gdyz uzdalnia ich do najwiekszego oddania,

dzieki ktéremu stajg sie wspot-pracownikami Boga,

udzielajgc daru zycia nowej osobie ludzkiej ...” (FC 14).

Jesli Jezus ujawni siebie w czasie swej odkupienczej dziatalnosci publiczne] jako Oblubierca, nie
powinno to w zasadzie zanadto dziwi¢. On to — jako Syn-Stowo, Druga Osoba Trojcy Przenajswietszej —
objawia Boga od pra-poczatku i méwi w Sfowie-Bozym-Pisanym juz Starego Testamentu o Bogu, sam
Bogiem bedac.

— Pismo Swiete to przeciez On sam: Jego Stowo jako Bog-Stowo — objawione i objawiajgce. On jako
rowniez w takiej postaci wcigz ze swym Ludem obecny i dostepny Bog.

Jesdli zatem uswiadamialiSmy sobie petni zdumienia na podstawie chociazby w poprzednich
rozdziatach przytoczonych, coraz innych fragmentow Starego Testamentu, iz Jahwéh jest nie tylko
Bogiem Przymierza, tzn. doktadniej méwigc: Przymierza ‘Mafzenskiego’, jakim wigze sie ze swym
Ludem,

— ale ponadto iz jest w Bozym tego stowa znaczeniu ,MALZONKIEM” swojego Ludu lzraela, a
precyzyjniej: swej najczesciej arogancko wiarofomnej Oblubienicy-Cudzotoznicy, ktorg usituje z nie
gasnaca cierpliwoscig oczyszczac, podnosic i uswiecac,

— rozumiemy juz bez wiekszego dalszego zdziwienia, iz jako Syn Bozy i Syn Cztowieczy zarazem mowi
Jezus o sobie jako Oblubiencu Kosciofa, swej mistycznej Oblubienicy Nowego Przymierza.

— Jest to przeciez wcigz ten sam Bdg, ktory przedstawiat siebie juz w Starym Testamencie jako Matzonek
swej Msxatzonki — Ludu swego Wybrania:

.Nie lekaj sie, bo juz sie nie zawstydzisz,
nie wstydz sie, bo juz nie doznasz pohanbienia [jako zywa ‘wdowa’, ktérg maz odsunat za jej ciagte wiarolomstwal]

Bo MALZONKIEM ci jest twéj Stworzyciel, ktéremu na Imie — Jahwéh Zastepow;
Odkupicielem twoim — Swiety Izraela, nazywajg Go Bogiem catej ziemi.

Zaiste, jak niewiaste porzucong i zgnebiong na duchu [steskniong za Jedno-w-mitosci z mezem],
wezwat cie Jahweéh ...” (1z 54,4nn. — zob. jeszcze raz wyz.: Bog ‘Matzonek’ Izraela (1z 54)).

Gdy zatem w Nowym Testamencie ustyszymy, jak Jezus wskaze na siebie jako Oblubierca,
znajdziemy w Jego stowie jedynie potwierdzenie, iz mamy przed sobg doktadnie tego samego Boga,
ktory poprzednio ,mowit przez ProrokOw” [Wyznanie Wiary Mszy $w.] Starego Testamentu. W swej niczym nie
powstrzymanej mitosci, ktora w Nim samym jest odwiecznie jedng wielkg oblubieiczoscig, nie
‘wytrzymywat’ On juz tez woéwczas: w epoce dopiero tymczasowego przymierza matzenskiego ze swym
Ludem, by o tej swojej mitosci typu oblubienczo-matzenskiego nie wyrazaé sie wprost i bez zadnej
dwuznacznosci.

Wyznania te, czyli Boze zwierzenia z wytesknionej bliskosci ze swg jakzez czesto niezwykle oporng i
wcigz petng nieufnosci umifowang, stajg sie w epoce ,Nowego i Wiecznego Przymierza” (por. Mt 26,28; £k
22,20; Hbr 9,15; 13.20) jedynie niezniszczalnym potwierdzeniem tej samej ‘linii’ objawienia, jakg i w tym
wzgledzie zdumiewajgco otwarcie przedstawiat juz tez Bog Starego Testamentu.
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B. ZALAZKI SAKRAMENTU MALZENSTWA WYCZYTANE
Z EWANGELII

Wypada przesledzi¢ porozrzucane po Ewangeliach wypowiedzi Jezusa Chrystusa, w ktérych Syn
Bozy nawigzuje posrednio lub bezposrednio do matzenstwa i rodziny i wzajemnych odniesien w
matzenstwie — w ich korelacji do miejsca Boga w matzenstwie i rodzinie. Z kolei zas jest tez szereg
wypowiedzi Jezusa, w ktorych stwierdza On sam o sobie, iz Jest Oblubiencem, tj. Bogiem-Oblubiericem.

Wypowiedzi te jako pochodzace od Syna Cztowieczego, ktory w tonie Trojcy Swietej Jest Synem-
Stowem, niosg same przez sie Prawde Bozego Objawienia. Objawiajg, Kim jest Bdg-Mitos¢, a z kolei
jakie miejsce w zamys$le Boga: zbawienia zywego Obrazu Boga: mezczyzny i kobiety, zajmuje tak
maizenstwo, jak rodzina — w ciggtej korelacji z Bogiem-Matzonkiem swego Ludu.
— Staramy sie zebra¢ wspomniane dane jako $wiatetka, ktére stajg sie swoistym punktem wyjscia dla
wypracowania wizji matzenstwa jako sakramentu Kosciofa.

Wspomniane wypowiedzi mozna by uja¢ w kilka watkow tematycznych. Ujmujg one zréznicowane
aspekty zycia w maftzenstwie i rodzinie — w ich krzyzowaniu sie z miejscem Boga w ludzkiej
rzeczywistosci matzenstwa-rodziny. Zaréwno bowiem caty Stary Testament, jak tym bardziej Ewangelie
uwrazliwiajg wyraziscie na stafe przecinanie sie we wzajemnych odniesieniach matzensko-rodzinnych —
~wielkich spraw” Bozych (por. tk 1,49) z ludzkg rzeczywistoscig matzonkow i rodziny.

W formie wyprzedzajgcej konkluzji mozna by juz w tej chwili



Jezus-@blubieniec

wskaza¢ na stale pojawiajgcy sie obraz swoistego krzyza.
Znamionuje on wszystkie miedzyludzkie odniesienia, szczegolniej
zas odniesienia miedzyosobowe zachodzace w matzenstwie i
rodzinie — w ich korelacji do Boga jako Mito$ci-Zycia i Oblubienca
swego Ludu, swej mistycznej Oblubienicy.

Z jednej strony bedzie chodzito o wzajemny stosunek miedzy
mezem a zong, oraz stosunek obojga matzonkdéw-rodzicow do
swych dzieci. Bedzie zatem chodzito o relacje dotyczace niejako
poziomu, czyli belki poziomej ‘krzyza’. Oznacza ona wzajemng
mitos¢ matzenska na ptaszczyznie ich ludzkiej wiezi: stanowienia dla
siebie nawzajem osoby-daru ku dobru otwierajgcemu sie ku zyciu —
wiecznemu, chociaz dzieje sie to poprzez catg rzeczywisto$é
doczesna.

Z drugiej strony przy dokonywaniu wyboréw po linii mitosci —
witasnie tej matzenskiej (i juz tez narzeczenskie)) pojawia sie
nieustannie, chwilami wrecz dramatycznie kwestia hierarchii tejze
mitosci. Z ludzkg mitoscig rozwijajgca sie miedzy oblubiencami
krzyzuje sie stale Mitos¢ Boga ku nim obojgu oraz ich mitoS¢ Vi ehiens obrazu
wzgledem Boga. W ten sposéb w rzeczywisto$¢ mitosci matzenskiej
i rodzinnej przezywang na co dzien, wkracza stale pion: Bég — a cztowiek, Boza Oblubienica.

Powstaje zarys krzyza.
— Belka pionowa obrazuje wzajemne odniesienia Bozej oblubienczej mitosci do cztowieka. Bog proponuje
ja przeciez kazdemu cztowiekowi.
— Z pionowg belkg krzyzuje sie nieroztacznie belka pozioma. Przedstawia ona wewnetrzng wiez pary
matzenskiej. Wyraza ona wzajemng ludzka oblubiehAczg mitos¢, ktorg ci dwoje podjeli w nastepstwie
oczekiwanej przez Boga ich dobrowolnej decyzji na dozgonne obopdlne przymierze mitosci i zycia, w
ktorym jednak pierwsze miejsce bedzie zajmowat zawsze Bog.

W petni aktualna pozostaje zawsze zasada: Wtedy ‘wszystko jest na swoim miejscu, gdy pierwsze
miejsce zajmuje B6g’ — i mitos¢ ku Niemu.

Na swdj sposéb wyrazi to Syn Cztowieczy w kontekscie Kazania na Gorze:

~Starajcie sie naprzéd o krélestwo Boga i 0 Jego sprawiedliwos$é,
a to wszystko bedzie wam dodane ..."” (Mt 6,33).

Z analiz filologiczno-egzegetycznych, ukazanych juz tez przez nas (zob. wyz. np.: Dla Krélestwa Bozego —
Dla Chrystusa) wynika, ze wspomnianym tu ‘krolestwem Boga’ jest sama Osoba Jezusa Chrystusa. On to
jest owym Krolestwem Boga, ktére juz sie przyblizyto (zob. np. Mk 1,15) i ktore ,nie przyjdzie dostrzegalnie
... Oto bowiem krolestwo Boze posrod was jest” (kk 17,20n).

Wybér mitosci osoby wspéfmafzonka itp. (to samo dotyczy narzeczonych; Bég a rodzina itd.) za cene
odrzucenia mitosci Boga — bedzie sie mogt wydawac pozornie jako nakazany podjetymi zobowigzaniami,
a niekiedy jako wybér po linii ludzkiej litosci [np. uczucie do osoby rozwiedzionej, porzuconej itp.]. Niemniej z
perspektywy spraw definitywnych, czyli ilekro¢ w gre bedzie wchodzit wybér dotyczacy zachowania
etycznego, ewentualnie w obliczu Bozej propozycji powofania zyciowego, bedzie to kazdorazowo wybor
przeciw dobru tegoz ukochanego — i oczywiscie przeciw dobru swojemu wtasnemu.

Wspomniane watki z Ewangelii nawigzujagce do wyboru rzeczywistosci matzensko-rodzinnej w jej
skrzyzowaniu z mitoscig do Boga, mozna by uszeregowac w:
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a) nawigzania do odniesien zycia w matzenstwie i rodzinie;

b) gromadzenia sie przy stole i na uczcie;

c) bezposrednie wzmianki o matzenstwie-rodzinie;

d) wyrazne objawienie sie Syna Cztowieczego jako Oblubienca.

a. Matzenstwo Maryi-Jézefa a Wcielenie Syna Bozego

Ewangelie dostarczajg caly szereg znamiennych nawigzan do zycia w matzenstwie i rodzinie — w
korelacji do Bozej wizji matzenstwa i wezwan pod adresem cztowieka. W poprzednich czesciach
przytaczaliSmy juz niektore z wypowiedzi Chrystusa z tego zakresu tematycznego. Niektore takie Jego
wypowiedzi zdajg sie brzmie¢ bardzo surowo, a w kazdym razie niezwykle wymagajgco (zob. na ten temat

wyz. np.: Radykalizm Ewangelii Jezusa).

Zauwazamy, ze wcielenie Syna Bozego jest ostonigte intymnoscig zycia matzonkow Jézefa z Maryja.
Ich zwigzek stat sie sSrodowiskiem, ktére przeksztaicito sie w Rodzine Swietg w Nazarecie.

Trzeba sobie uswiadomi¢, ze Syn Bozy nie byt niczym zdeterminowany, gdy jako Bog zadecydowat,
iz zstgpi na ziemie dla odkupienia cztowieka. Mgt pojawi¢ sie wsréd ludzi w sobie wiadomy sposob —
niezaleznie od jakiegokolwiek matzenstwa i rodziny.

— Tymczasem wybd6r Jego padt na matzenstwo, ktére przez Jego przyjscie do komunii dwojga —
przeksztatcito sie w rodzine: Rodzine Swieta.

Zasadnicze postugi przy Jezusie jako niemowleciu petnita wtedy Maryja, Jego Dziewicza matka-
karmicielka. Jakzez wcigz wymowne sg stowa napisane przez Jana Pawia Il w encyklice Matka
Odkupiciela:

... Postaé Maryi z Nazaretu rzuca swiatto na kobiete jako takg przez sam fakt, ze Bog w tym
wzniostym wydarzeniu Wcielenia Syna zawierzyt sie wolnej i czynnej postudze niewiasty ...

W Swietle Maryi Kosciét widzi w kobiecie odblaski piekna, ktore odzwierciedla najwznioslejsze uczucia,
do jakich zdolne jest serce ludzkie: catkowitg ofiare mitosci, moc, ktéra potrafi znies¢ najwieksze
cierpienia, bezgraniczng wiernos¢, niestrudzong aktywnosé¢, umiejetnos¢ taczenia wnikliwej intuicji ze
stowem pociechy i zachety” (RMa 46).
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.Macierzynstwo Maryi, przenikniete do gtebi oblubienczg postawg ‘Stuzebnicy Panskiej’, stanowi
pierwszy i podstawowy wymiar owego posrednictwa, ktore w odniesieniu do Niej [Maryi] Kosciot
wyznaje i gtosi i ‘stale zaleca sercu wiernych’ w sposob szczegolny i wyjatkowy, gdyz pokfada w nim
wielkg nadzieje.

— Nalezy wszakze przyznac, ze przede wszystkim sam Bog, Ojciec Przedwieczny, zawierzyt Dziewicy
Nazaretanskiej, oddajac Jej swego Syna w tajemnicy Wocielenia. To Jej wyniesienie do najwyzszego
urzedu i godnosci matki Syna Bozego ... odnosi sie do samej rzeczywistosci zjednoczenia obu natur w
Osobie Stowa [unia hipostatyczna: osobowa] ...” (RMa 39).

Poczatkiem przedziwnego wkroczenia samego Tréjjedynego w zycie Maryi, ale tym samym Jézefa,
jej prawdziwego meza, stat sie fakt, iz w sposOb przez nig nie oczekiwany stata sie matkg swego
Stworzyciela, Drugiej Osoby Trojcy Przenajswietszej — w chwili dokonujacej sie tajemnicy Wcielenia.
Dziato sie to w dniach pomiedzy jej oficjalnym poslubieniem Jézefa — a zamieszkaniem ich obojga razem
jako publicznie uznanego ich matzenhstwa:

»-- PO zaslubinach matki Jego [Chrystusa], Maryi, z J6zefem,
wpierw nim zamieszkali razem, ]
znalazta sie brzemienng za sprawg Ducha Swietego ...” (Mt 1,18).

Wydarzenia zwigzane ze zwiastowaniem Archaniota Gabriela Dziewicy Nazaretanskiej i tajemnicg
Wocielenia byly juz parokrotnie przedmiotem naszych rozwazan, totez nie chcielibysmy ich tu powtarza¢
(zob. wyz.: Zwiastowanie Maryi — wraz z kontekstem. — Maryja — Matka w Dziewictwie za sprawg Ducha Swietego. — Maryja
przyjmujaca Boga Wcielonego. — Wraz z Maryjg ‘Niewiastg Eucharystii’.

W zwigzku z aktualnie podejmowanym zagadnieniem: poszukiwania ‘Swiatetek’ porozrzucanych po
Ewangeliach, ktére by dopomogty w dostrzezeniu Bozej wizji maizenstwa jako sakramentu, wypada
uswiadomi¢ sobie jeszcze raz niemal rozpaczliwie trudng sytuacje, w jakg Trojjedyny wstawit mtodziutkg
dziewczynke Maryje na jej przetomie dziecinstwa i mfodzienczosci (miata ona wtedy bardzo prawdopodobnie ok.
12-13 lat: wieku wychodzenia za maz dziewczat w tamtym klimacie: juz dojrzatych). Boza propozycja, jakag jej
przedstawit Gabriel, byta sama w sobie niebotycznie zachwycajgca. Jednakze w jej sytuacji: dopiero co
juz zaslubionej, cho¢ jeszcze nie przeprowadzonej do domu Jozefa, byta ona czym$ krancowo
niezrecznym i dramatycznym. — W najgorszym wypadku grozito Maryi ukamienowanie ,w drzwiach domu
ojca” (Pwt 22,20n), gdyby wyszto na jaw, ze rozwijajgce sie w jej tonie dziecie nie jest dzieckiem Jozefa.
Oto cena, jakg Maryi, tej mtodziutkiej dziewczynce-pannie, przyszto zaptaci¢ za zgode na Boze zyczenie:
przyjecia macierzyfnstwa Syna Bozego ,z Ducha Swietego”.

Bardzo podobng do swej matzonki Maryi prébe przezyt w tych

tygodniach i miesigcach z kolei Jo6zef, maz swej oblubienicy-

matzonki Maryi. Zaistniate macierzynstwo pociggneto za sobg nie
konczace sie cierpienie ich obojga: tak Jozefa, jak Maryi.

Co by miata powiedzie¢ Maryja Jézefowi i jak sie przed nim

wyttumaczy¢? Jozef musiat sie zorientowaé bardzo rychto, ze jego
maitzonka Maryja stata sie matka — przeciez nie z jego maizenskiego
‘poznania’. Usta miata zamkniete tak Maryi, jak z kolei na swoj
sposo6b takze Jozef.
— Skad on miat wiedzie¢, ze Maryja ... z nikim go nie zdradzita?
Wyczytywat on niewinnosS¢ z jej oczu. Dotad jednak nigdy cos
podobnego sie nie zdarzyto, zeby dziewczyna mogta sta¢ sie matkg
... az z Ducha Swietego! Co Jozef miat mysleé o tym wszystkim?
Czy znikng¢ z horyzontu i zostawi¢ Maryje samej sobie — jako  Qbiasnienie
‘samotng matke-z-dzieckiem’?
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Jozef byt juz bliski takiego wtasnie rozwigzania nierozwigzalnej dla siebie serii faktéw. Zaingerowat
sam BOg, sprawca tego Bozego macierzynstwa. Pisze Jan Pawet II:

-W tych okolicznosciach ‘mgz jej, Jozef, ktory byt cztowiekiem sprawiedliwym i nie chciaf narazic jej na
zniesfawienie, zamierzaf oddali¢ jg potajemnie’ [Mt 1,19]. Jozef nie wiedziat, jak ma sie zachowac¢ wobec
‘cudownego’ macierzynstwa Maryi. Szukat zapewne odpowiedzi na to dreczace go pytanie, ale nade
wszystko szukat wyjscia z tej trudnej dla siebie sytuacji.

— Gdy wiec ‘powzigf te mysl, oto aniot Panski ukazat mu sie we snie i rzekt: Jozefie, synu Dawida, nie
boj sie wzigé do siebie Maryi, twej matzonki; albowiem z Ducha Swietego jest to, co sie w niej poczeto.
Porodzi Syna, ktéremu nadasz imie Jezus, On bowiem zbawi swéj Lud od jego grzechow’ [Mt 1,20n] ...
— Zwiastun zwraca sie do Jozefa jako do ‘meza Maryi’, do tego, ktéry w swoim czasie ma nadac takie
wiasnie imie synowi, ktory narodzi sie z poslubionej J6zefowi dziewicy nazaretanskiej. Zwraca sie wiec
do Jozefa, powierzajac mu zadanie ziemskiego ojca w stosunku do syna Maryi.

— ‘Zbudziwszy sie ze snu, Jozef uczynit tak, jak mu polecit Aniot Panski: wzigt swojg matzonke do
siebie’ [Mt 1,24]. Wziat jg razem z cafg tajemnicg jej macierzynstwa, razem z synem, ktéry miat przyjs¢
na $wiat za sprawg Ducha Swietego.

— Okazat w ten sposéb podobng jak Maryja gotowos¢ woli wobec tego, czego oden zadat Bog przez
swego zwiastuna” (RCu 3).

Jakiez napiecia wytworzyto zwiastowanie przez Aniota u obojga — matzonkéw w najprawdziwszym
stowa tego znaczeniu! Wzajemna tesknota za sobg Jozefa i Maryi i najszczersza obopdlna mitosé
narzeczenska i matzenska staneta w tym momencie przed zdawac by sie mogto niepokonalng probg na
jakos¢ tej mitosci, tesknoty, zawierzenia sobie nawzajem, wzajemnej ufnosci.

Zdajemy sobie sprawe, ze matzenstwo stato sie sakramentem we wtasciwym tego stowa znaczeniu
dopiero z chwilg, gdy Jezus Chrystus zatozyt swoéj Kosciét. Dotad byto ono réwniez juz niezniszczalnym
wyrazem — jednakze tylko sakramentu stworzenia. Jesli zatem maitzenstwo jest sakramentem, niesie ono
przez sam fakt swego zaistnienia obfito§¢ nieodzownych fask, moca ktérych ci dwoje stajg sie zdolni
sprostac¢ przyjetym obowigzkom matzenskim, a potem rodzicielskim. Dotyczyto to oczywiscie réwniez
maizenstwa Maryi z J6zefem.

Widzimy, ze taska ‘sakramentu matzenstwa’ bynajmniej nie oznacza podarowania tym dwojgu Zycia
fatwego. Mozna by powiedzie¢ — po ludzku sie wyrazajgc, ze Maryja z J6zefem mieli ‘najswietsze prawo’,
by poskarzy¢ sie Bozej Opatrznosci z powodu goryczy skrajnie trudnych warunkow, w jakich im przyszto
uktada¢ swoje matzenstwo. Trudy te mozna by wyliczy¢é — przynajmniej w sensie tego, 0 czym
dowiadujemy sie, wzglednie sie domyslamy ze skgpych zapiséw Ewangelii:

Najpierw przezyli oboje pierwszg, niemal Smiertelng probe, jakiej poddana zostato ich wzajemne
zaufanie matzenskie. Powodem stat sie sam fakt Boskiego macierzynstwa.

M Niedtugo potem pojawity sie trudy zwigzane z nader ucigzliwg wedréwka ich obojga z Nazaret do
Betlejem. Byty to dni, gdy Maryja oczekiwata ‘na dniach’ przyjscia na swiat dzieciecia Jezus. Oboje mieli
sie zgtosi¢ w Betlejem, gdyz tam znajdowat sie ich ‘matecznik’: miejsce skad wywodzit sie rod, do
ktorego nalezeli: rod Dawida.

Dziato sie to na rozkaz wfadz okupacyjnych, ktére zarzadzity przeprowadzenie spisu ludnosci. Nie
ulega watpliwosci, ze og6t ludnosci Zydowskiej buntowat sie, spetniajac rozkazy wtadzy z Rzymu ze
zgrzytaniem zebami. Zarzadzenie byto wydane przez cezara Rzymu, Augusta (30 przed Chr. do 14 po Chr.).
Jak zwykle w takich przypadkach, celem spisu byto ponad watpliwos¢ jedno: wtadza centralna Rzymu
chciata sie dowiedzie¢, jakie powinny by¢ wpfywy fiskalne do kasy panstwowej z podlegtych prowincji
Imperium.

— C0Oz cezar August, czciciel mnéstwa bogéw Rzymu, albo i kompletny agnostyk, mogt wiedzie¢ o tym,
ze w Bozym zamysle stat sie narzedziem, dzieki ktdremu Druga Osoba Trojcy Przenajswietszej Wcielona
— wpisana zostanie dzieki spisowi w oficjalny rejestr ludzkosci? Oto stowa Jana Pawia II:



,=Jdajac sie do Betlejem z powodu spisu ludnosci, stosownie do zarzgdzenia prawowitej wtadzy, Jézef
spetnit wobec dziecka wazne i znamienne zadanie, by oficjalnie wpisac¢ do rejestrow cesarstwa imie
‘JEZUS, Syn Jbzefa z Nazaretu’ [por. J 1,45]. Zapis ten ukazywat w sposob jawny, ze Jezus nalezy do
rodzaju ludzkiego, ze jest cztowiekiem posrod ludzi, obywatelem tego Swiata, podlegtym prawom i
instytucjom panstwowym, ale takze ‘zbawicielem $wiata’ ...” (RCu 9).

Jan Pawet Il przytacza w tym miejscu ubogacajgce wyjasnienie Orygenesa (185-254 r.: biblista, pisarz,
naukowiec):

»1eologiczny sens tego historycznego faktu... dobrze ujmuje Orygenes:
‘Pierwszy spis ludnosci catej ziemi zostat przeprowadzony za panowania cesarza Augusta i posrod
wszystkich innych takze Jozef dat sie zapisa¢ z poslubiong sobie Maryja, ktéra byta brzemienna, jako
ze Jezus przyszedt na swiat, zanim spis zakonczono. Kto wnikliwie to rozwazy, dostrzeze pewng
tajemnice ukrytg w fakcie, iz tym spisaniem catej ziemi objety zostat takze Chrystus.
— Skoro wszyscy zostali zapisani, wszystkich mogt oswiecic; skoro cata ziemia zostata spisana, ziemie
dopuscit do komunii z soba, po czym wszystkich ludzi wpisat do Ksiegi Zyjacych, z niej zas$ ci, co w
Niego uwierzyli, zostali nastepnie zapisani w Niebie, posréd swietych tego, ktéremu chwata i
panowanie na wieki wiekow!" ...” (RCu 9).

W Dla samych Jézefa i Maryi, ktorzy by¢ moze nie zdawali sobie w pefni sprawy, jak wielkie sprawy Boze
rowniez przez te wydarzenia sie dokonuja, wszystko to wyrazato sie przede wszystkim ogromem
niewygdd, trudu pokonywania parodniowej wedréwki, najprawdopodobniej przedtuzonej z powodu
koniecznosci odbywania drogi nie na skroty poprzez Samarie [Samarytanie zwykle nie pozwalali Zydom
przechodzi¢ przez swe terytorium], ale od wschodniej strony Jordanu.

A Po przybyciu za$ do Betlejem spotykato ich jedno rozczarowanie i upokorzenie za drugim. Ktz by
chciat przyja¢ w goscine kobiete na rozwigzaniu, wymagajgcq wielorakiej opieki lekarsko-potozniczej, nie
méwiac o oddaniu do takiego uzytku wkasnego mieszkania?

U obojga zas — tak Maryi jak i Jozefa, w sercu brzmiaty ciggle stowa krolewskich zapowiedzi
Gabriela, ktére mogty stwarza¢ wrazenie, ze doczekajg sie najwyzszego komfortu, wygdd i honorow,
naleznych krélowi:

,Ot0 poczniesz i porodzisz Syna, ktéremu nadasz imie: Jezus. Bedzie On Wielki i bedzie nazwany
Synem Najwyzszego, a Pan — Bég, da Mu tron Jego ojca Dawida. Bedzie panowat nad domem
Jakuba na wieki, a Jego panowaniu nie bedzie konca ...” (tk 1,31nn).

Tymczasem napotykana rzeczywistos¢ byta — po ludzku méwigc — brutalna. Rozpytywanie Jozefa u
... przeciez ‘krewnych’ — z tego samego rodu Dawida, nie dato zadnego rezultatu. Poniewaz dziecigtko
dawato sygnaty, ze chce sie urodzi¢ tuz-tuz, oboje zadecydowali, ze wycofajg sie do skalistych grot. Tam
przyszedt na sSwiat:

-+ Krol krélujgcych i Pan panujacych,
jedyny, majacy niesSmiertelnosc¢, ktory zamieszkuje swiatto$¢ niedostepna,
ktérego zaden z ludzi nie widziat ani nie moze zobaczy¢ ...” (1 Tm 6,15n).

®  Kolejnym etapem niepewnos$ci jutra, biedy i strachu — stata sie nagta ucieczka do Egiptu: bez
jakichkolwiek zabezpieczerr na zycie. Bylo to niebawem po wizycie krolewskiej, jakiej rodzina swieta
dostgpita — tym razem juz w jakims$ ‘domu’ (ij. juz nie w grocie!; zob. Mt 2,11) — ze strony Medrcow.

— Ci zas w prostocie serca powiedzieli Herodowi: ,Ujrzelismy bowiem jego gwiazde we Wschodach i
przybyliSmy oddac¢ mu pokfon” (Mt 2,2). Gdy Medrcy weszli do Domu, w ktérym przebywata rodzina
Swieta, ztozyli tam swoje dary, jednoczesnie oddajac hotd Osobie matego Jezusa: ,... upadli na twarz i
oddali Mu [dziecieciu Jezus] pokfon ...” (Mt 2,11).

— Rodzina swieta zapewne spieniezyta te dary w jakiejS mierze, wdzieczna Bozej Opatrznosci za
nadestang pomoc materialna.



©® Nastepuje jednak nieoczekiwany finat wizyty Magéw-Medrcéw. Otrzymali oni Boze ostrzezenie, zeby
nie wraca¢ do Heroda. Ewangelista podaje, ze w tej sytuacji Magowie ,... inng drogg udali sie do
ojczyzny” (Mt 2,12).

@ Rownolegle za$ Bog powiadamia tajemniczo Jézefa i Maryje o $miertelnym, niczym nie zastuzonym
zagrozeniu zycia matego Jezusa:

,Gdy oni odjechali, oto Aniot Panski ukazat sie J6zefowi we s$nie i rzekt:

‘Wstan, wez Dziecie i jego matke i uchodz do Egiptu; pozostan tam, az ci powiem;
bo Herod bedzie szukat dzieciecia, aby je zgtadzic'.

On wstat, wzigt w nocy dziecie i jego matke i udat sie do Egiptu ...” (Mt 2,13n).

Znowu mogto nietrudno pojawic¢ sie zwatpienie w Bozg Dobro¢ i Opatrzno$é. Wraz z zasadniczym

pytaniem, jakie w takich okolicznosciach zdaje sie cisng¢ do umystu i serca: Boze, za co nas tak
karzesz? Ucieka¢ znienacka nocg, udac sie w droge zupetnie nieznang ...!
— Wszystko stwarzato dodatkowe powody do obawy i strachu: trzeba sie byto baé ludzi, strach byto
spotkac¢ dzikie zwierzeta, nie byto sie gdzie schroni¢ przed zmienng pogoda i zimnymi nocami ...! Gdy
zas dotarli do Egiptu, pojawito sie kolejne pytanie: Gdzie zamieszka¢? Za co zy¢? Gdzie znalez¢ prace?
Jak utrzymac ... niemowle i siebie samych? Czy to naprawde az syn Bozy, skoro okolicznosci zdajg sie
sprzysiegac, zeby zapewnieniom Aniota ... nie wierzy¢?

Rozwazania te snujemy nie dla poetyckiego rozrzewniania nad nedznym losem rodziny swietej, ale
by spojrze¢ na te wydarzenia z punktu widzenia mafzenstwa jako sakramentu: czy to epoki przed-
Chrystusowej, tj. pra-sakramentu stworzenia, czy juz sakramentu Kosciota Chrystusowego.

Zasadniczg cechg sakramentu jest to, ze musi to by¢ jakis ‘znak widzialny’. Tym ‘znakiem’ jest w
przypadku maizenstwa od pra-poczatku ciato-osoba jednego i drugiego z matzonkéw — w tym wypadku
Maryi i Jozefa.

2 Moca wyrazonej przez oboje i zaakceptowanej decyzji-zgody zwigzania sie przymierzem matzenstwa,
ich zwigzek, wyrastajagcy z komunii mitosci i zycia miedzy nimi obojgiem, staje sie nie ustajgcym
podiozem, na ktorym wyrasta faska sakramentu ku uswieceniu tych dwojga poprzez wiez matzenska,
ktora dla nich staje sie droggq do nieba. Jednoczesnie zas$ zaistniata wiez mitosci i zycia staje sie dla
meza i zony podiozem, mocg ktérego majg oni prawo oczekiwac i otrzymywac od Bozego Mitosierdzia
taski szczegolne — dla jak najlepszego wypetniania podjetych zadan matzenskich i rodzinnych.

Na przyktadzie jednak rodziny Swietej — bez watpienia rodziny Naj-Swietszej z mozliwych,

stwierdzamy, ze Boze zapewnienia i obietnice udzielania nieodzownych mocy Ducha Swietego do
godnego sprostania przyjetym na siebie matzensko-rodzinnym zobowigzaniom dotyczg stale zupetnie
iInnego wymiaru zycia, anizeli by sie w uproszczonej wizji matzenstwa wydawa¢ mogto.
— Bog poza watpliwoscig udziela matzonkom wszelkich mozliwych, nieodzownych daréw i task. Nie
oznacza to jednak w zaden sposob darmowego ufatwienia zycia i odsuniecia od matzonkéw wszelkich
trosk, biedy materialnej i mieszkaniowej, odjecia problemoéw zdrowotnych i grozy przezywanego
przesladowania czy koniecznosci natychmiastowego opuszczenia dotychczasowego, ustabilizowanego
sposobu zycia.

Na tym tle zauwazamy tym jasniej, jak bardzo dostownie — nieustannie przecinajg sie w matzenstwie
— zarOwno w tym pra-sakramencie stworzenia, jak tym bedgcym juz sakramentem Kosciota — drogi Boze
z drogami ludzkimi. Precyzyjniej sie wyrazajac nalezatoby stwierdzi¢, ze przed dwojgiem — ludzkimi
oblubiencami, staje z chwili na chwile Bog Troéjjedyny i przedktada im wybér, a przynajmniej proponuje
potwierdzenie juz dokonanego wyboru:
za ich mifoscig oblubiernczg wzgledem Boga, ktéry wychodzi do nich w Osobie Jezusa Chrystusa,
czy tez wyboru przeciw oblubiericzemu oczekiwaniu ze strony Chrystusa.



W przypadku maizenstwa Maryi z J6zefem rzeczywistos¢ ta jawi sie w sposéb niezwykle wyrazisty.
Juz w chwili Zwiastowania bedzie chodzito o to, ktéra z ‘mitos$ci’ przewazy:

. ta jedynie ludzka, dotyczaca tego drugiego w matzenstwie,

& czy tez przy petnym czynnym zachowaniu wiernej, dozgonnej, slubowanej mitosci dla tego drugiego,
pierwsze miejsce w hierarchii mitosci zajmowat bedzie kazdorazowo od nowa potwierdzany wyboér za tym
bardziej oblubienczg mitoscig — ,calym sercem, cafg swojgq duszg i catlym swoim umysfem” (Mt 22,37) dla
Boga — w Chrystusie, Bozym Oblubiencu-z-Krzyza; a dopiero na drugim miejscu mito$¢ rowniez dla tego
drugiego w matzenstwie i rodzinie.

W omawianym wiasnie przypadku matzenstwa: Jozefa z Maryja, wida¢ nieustannie wyzej ukazane
przesilanie sie dwoch — zdawaé by sie mogto chwilami sprzecznych ze sobg mitosci: mafzeriskiej mifoSci
ludzkiej — a nie mniej oblubienczej mifosci Boga do tych dwojga oraz ich wzajemnej mitosci do Boga-

Oblubienca.
— Zycie tych dwojga matzonkéw: Maryi i Jozefa, przy catym ich watpliwosci nie ulegajgcym wzajemnym
oddaniu jako osoby-daru-‘dla’ tego drugiego w matzenstwie, byto jednym wielkim przekreslaniem wfasnej
korzysci i przyjemnosci — w dramatycznej sfuzbie Bogu-Oblubierncy, ktéry w owym kruchym dziecieciu
oczekiwat od swych rodzicow-opiekunow pozywienia, poczucia bezpieczenstwa, ale tym bardziej ...
serca-mitosci.

Dla matzonkéw Maryi i J6zefa sprawdzato sie w sensie najdostowniejszym z mozliwych to, co kiedys
ich Boskie Dziecko powie:

LZaprawde powiadam wam:
wszystko, co uczyniliscie jednemu z tych braci moich najmniejszych,
Mniescie uczynili” (Mt 25,40).

Czy maitzonkowie Maryja i Jozef — po ludzku sie wyrazajgc — cos ‘stracili’, ilekro¢ zamiast wtasne;
wygody, nie szemrzac przeciw Bozej Opatrznosci, nie narzekajgc na warunki zycia przezywanego w
ciagtej niepewnosci, byli jednym zywym darem-osobg ‘dla’ tego dzieciecia, ktore — jak wierzyli, a ta ich
wiara nie byta bynajmniej tatwa — byto i jest az ,Bogiem prawdziwym z Boga prawdziwego, zrodzonym a
nie stworzonym” i ktére przygotowuje sie do dzieta odkupienia, jakiego ma dokona¢, to znaczy do swej
Smiertelnie krwawej, trudnej funkcji: stania sie Oblubiencem-z-krzyza?

Biezgce zycie w skrajnych warunkach zyciowych, ciggtym zmienianiu miejsca zycia i pracy, w

bezdomnosci i bezrobociu — bedzie sie mogto wydawac¢ w ludzkiej ocenie jako jedna wielka ‘przegrana’
zyciowa.
— Tymczasem gdy wsrod tych trudnych okolicznosci ci dwoje nieugiecie trwajg w raz przyjetej postawie,
ze przy catej wzajemnej mitosci oblubienczej i matzenskiej pierwsze miejsce zajmuje jednak ani maz, ani
zona, lecz tym pierwszym, nad zycie wiasne ukochanym pozostaje niezmiennie Bég — nie tylko niczego
nie traca, lecz oboje zyskujg wszystko: niebo-na-ziemi, mimo wszelkich utrapien.

Wtedy sprawdza sie w perspektywie spraw definitywnych to, co lapidarnie wyrazit Sobor Watykanski
II, i co tak bardzo lubit przytacza¢ Jan Pawet Il, prawdopodobnie autor m.in. tego wtasnie zapisu
Soborowego:

»10 podobienstwo [synéw Bozych zespolonych w prawdzie-mitosci z jednoscig Bozych Os6b]
ukazuje, ze cztowiek bedac jedynym na ziemi stworzeniem,

ktérego Bdg chciat dla niego samego,

nie moze odnalez¢ sie w pemi inaczej,

jak tylko poprzez bezinteresowny dar z siebie samego” [por. tk 17,33] (GS 24).



b. Niedopilnowanie Jezusa dwunastoletniego ...

Mafzonkowie ze stazem w swym zawierzeniu Bogu

Kolejnym dramatycznym wydarzeniem, rzutujgcym na matzenstwo w ogole, a w szczegdlnosci
maitzenstwo Maryi z J6zefem, stato sie zgubienie Jezusa w chwili, gdy doszedt do wieku na pograniczu
dzieciectwa i mtodziehczosci. Rodzina nazaretanska wybierata sie wtasnie wraz z licznymi innymi z
Galilei w droge powrotng po zakonczeniu dorocznej pielgrzymki pieszej do Jeruzalem.

— Nie jest wykluczone, ze matzonkowie Maryja z J6zefem zabrali swego Bozego Syna do Jeruzalem tego
roku dopiero po raz pierwszy.

— RoOwniez temu wydarzeniu, zapisanemu przez sw. tukasza (tk 2,41-50) poswieciliSmy juz poprzednio
nieco uwagi (zob. wyz.: Jezus dwunastoletni).

Chcielibysmy i w tym, dla obojga matzonkéw Maryi i Jézefa
krancowo bolesnym przezyciu, dostrzec jakie$ swiatetko, zdolne
rzuci¢ blask na wzajemne sakramentalne odniesienia mafzonkdéw.
— W tym wypadku w gre wejdzie tym bardziej dramatyczne
krzyzowanie sie ich mitosci wzajemnej — z wymagajgcg mitoscig
Boga, ktory jest zawsze tym Pierwszym, odnoszacym sie
oblubienczo do stworzenia swojego umitowania — mezczyzny i
kobiety.

Objasnienie
Maryja i J6zef sg w tym wypadku matzenstwem z dobrze juz

ugruntowanym stazem swego zycia w matzenstwie-rodzinie. Majg swego syna liczacego juz 12 lat, czyli
sq z sobg juz niemal 13 lat. Przezyli juz tyle trudéw, nieustannej biedy materialnej, mieszkaniowej.
Wiedzg dobrze, co to znaczy ucieczka, dtawigcy strach. Majg zywag swiadomos$¢ odnosnie do tych
kilkudziesieciu drobnych dzieci zamordowanych w okolicach Betlejemu przez Heroda po odjezdzie
medrcow-magéw ze Wschodu. Smieré tych niemowlat stata sie w jakimé sensie ceng ocalenia ich
Boskiego Dzieciecia Jezusa Chrystusa.

— Nieprawdopodobnie, by te skrajne wydarzenia nie wyrazity sie na rysach ich twarzy: tak Jozefa,
ktoremu Boza Opatrznos¢ zawierzyta troske o Maryje i jej Dziecie Jezusa, jak i na obliczu samej Matki-
Dziewicy Maryi.

Zdawac by sie mogto, ze ich aktualnie zycie w jakiej$ mierze sie ustabilizowato. Po powrocie z Egiptu
zamieszkali na wyrazne Boze polecenie, przekazane im jak zwykle w przypadku Jézefa: na proroczym
Shie — jak poprzednio w Nazarecie w Galilei (zob. Mt 2,22n).

Tamtejsi mieszkancy dobrze znali te rodzine. Znajdzie to swéj wyraz tu i 6wdzie w zapisach
Ewangelii, ktére po imieniu wymienig tak Maryje, jak i Jozefa, ktérego cate pokrewienstwo uwazato za
naturalnego ojca Jezusa (zob. np. J 6,42; Mt 13,55; Mk 6,3).

Zycie za$ na co dzien uktadali ci dwoje: Maryja i Jozef poza wszelkg watpliwoscig tak, by w duchu
gteboko przezywanej wiary — zajecia codzienne przesycac¢ modlitwg. Taki styl zycia przekuje kiedys w


file:///D|/!!Schnee-lp/strona-lp33/gra/rodzina-a.jpg
file:///D|/!!Schnee-lp/strona-lp33/gra/rodzina-a.jpg
file:///D|/!!Schnee-lp/strona-lp33/gra/rodzina-a.jpg
javascript:view('p3_2b.htm#duod',850,650)

znang formute i wskazanie $w. Benedykt: ,Ora et labora — médl sie i pracuj!” Pod tym wzgledem oboje
stanowig w obliczu Boga zdecydowanie jednos¢. Ich oblubiencza obopdlna mitos¢ jest nieustannie w
petni otwarta tak na cztowieka, jak i na Boga. | chtonie catg sobg Mitos¢, jaka do nich dociera od Boga.
Jego tez Mito$¢ odwzajemniajg swym petnym oddaniem do Jego dyspozycji na kazdg chwile tak Maryja,
jak Jozef.

Réwniez tym razem, przez dni dorocznej pielgrzymki do Jeruzalem, widzimy oboje matzonkdw:

Maryje i Jozefa — w Scistej jednosci matzenskiej i rodzinnej. Swg komunie matzenska i rodzinng przezywa
cata rodzina gteboko religijnie. J6zef z Maryjg starajg sie rowniez spetnia¢ swoéj obowigzek religijny
pielgrzymowania w wyznaczonym czasie do swigtyni w Jeruzalem, oczywiscie uwzgledniajac duzag
odlegtos¢ dzielacg Nazaret od Jeruzalem. Pielgrzymka taka wymagata zabrania z sobg jedzenia i
wszelkich nieodzownych rzeczy na jakies dobre dwa tygodnie.
— Samo zas Jeruzalem: cel ich pielgrzymowania, to Miasto Dawida! Nic dziwnego, ze z miastem tym
czujg sie oboje, jako wywodzacy sie z rodu Dawida — z pobliskiego Betlejem (ok. 8 km na potudnie od
Jeruzalem), wielorako zwigzani: rodowo, uczuciowo, religijnie, narodowo. Mieli tam tez zapewne
niejednych znajomych i krewnych.

Z samego faktu przez tukasza wspomnianego ich pielgrzymowania do Jeruzalem widac, ze rodzina
ta stawiata Boga na co dzien zawsze na pierwszym planie — niezaleznie od ‘powodzenia’ czy nie-
powodzenia ich zycia matzehsko-rodzinnego. Gteboka wiara i bezgraniczne zawierzenie Bozemu
prowadzeniu w ich zyciu nie jest dla nich teorig, lecz na co dzien przezywang praktykg. Oboje prowadzili
zycie wewnetrzne intensywnego rozmodlenia. Starali sie przesycac¢ catg rzeczywistos¢ Swiadomie
przezywang obecnoscig Boga.
— Boga zas mieli oni wyjatkowo blisko. Mieli Go na wyciggniecie dtoni. Byto Nim przeciez to ‘ich’ Dziecko:
Jezus, ktéry w tej chwili zdecydowanie juz wyrastat z dziecinstwa.

Czy stata swiadomosc, ze ten Jezus to prawdziwie az Syn Bozy: sam BOg — byta dla nich czyms$
bezproblemowym i tatwym? Jezus nigdy nie przyjmowat stylu afiszowania sie swym bostwem! W
Nazarecie za$ zachowywat sie dotad jako po prostu dziecko: chtopak! Nie roznit sie od innych dzieci w
niczym — ,z wyjatkiem grzechu” (Hbr 4.15). Wydaje sie, ze i oni oboje — tak Maryja, jak JOzef jej czysty
matzonek, musieli sie do tej wiary nieustannie przebija¢. RGwniez Maryja:

... Blogostawiona Dziewica szta naprzdd w pielgrzymce wiary i utrzymywata wiernie swe zjednoczenie
z Synem az do krzyza, przy ktérym nie bez postanowienia Bozego stanetfa [J 19,25], najgtebiej ze swym
Jednorodzonym wspofcierpiata i z ofiarg Jego ztgczyta sie matczynym duchem, z mitoscig godzac sie,
aby doznata ofiarniczego wyniszczenia zertwa z Niej narodzona; a wreszcie przez tegoz Jezusa
Chrystusa, umierajgcego na krzyzu oddana zostata jako Matka uczniowi tymi stowy: ‘Niewiasto, oto
Syn twoj’ [J 19,26n] ...” (LG 58; por. RMa 5n).

Maryja cafg sobg zawierzyfa Stowu, jakie owej niezapomnianej chwili zwiastowania skierowat do niej
Bog przez Gabriela. Przyjeta w bezgranicznym oddaniu siebie catej do dyspozycji Boga — takie
znaczenie wypowiedzianych do niej Bozych stow, jakie z nimi wigzat Bog — a nie koniecznie ona.

Takie wiasnie znaczenie wigze sie z biblijno-teologicznym okresleniem ‘wiara-zawierzenie-uwierzyc'.
Brzmi ono po hebrajsku [w jezyku zatem Starego Testamentu] W formie rzeczownikowej: (h)émeth = stafo$c,
nieugietos$¢ w trwaniu w tej samej przyjetej postawie; wiernos¢ ktéra ponad watpliwos¢ sie nie wycofa.

— Taka rzeczywisto$¢ oznacza rzeczownikowe: émeth = prawda-wierno$c, ilekro¢ rzeczownik ten bedzie
miat dotyczy¢ Boga. Chodzi wtedy o Bozg statos¢-wiernos$é raz mezczyznie i kobiecie danemu stowu:

‘Kocham cie, Dziecko! Ty Moja, Ukochana! Oblubienico!

Wszystko dla ciebie uczynie, bys mogta zy¢ — na zawsze:
w Domu Mego Ojcal’

Odpowiedzig wiary na Bozg émet = prawde-wiernos¢, powinna by¢ ze strony cztowieka oczekiwana



przez Boga tres¢ hebrajskiego czasownika [w konjug. hifil]: he’emin. Forma ta oznacza merytorycznie:
oprze¢ sie catym sobg na owej nieugietej-skalnej-stabilnej rzeczywistosci, jakg jest Bog, ufajgc-
zawierzajgc, ze na tej trwafej skale czfowiek nie tylko nie zginie, ale zazna ocalenia (zob. tez wyz., np.: Bég
Wierny — Boza Prawda — oraz tym bardziej: hebr. émet. ‘Prawda-Wiernos¢': rozwazanie filologiczno-merytoryczne).

Tak wtasnie ksztattowata sie wiara-zawierzenie dziewczynki Miriam-Maryi w chwili zwiastowania. Taki
styl zawierzenia Bogu przekazywata ona tez z catg pewnoscig swemu matzonkowi — J6zefowi, z ktérym
ja wigzato najgtebsze uczucie mitosci i oblubienczej otwartosci serca. Nie ulega watpliwosci, ze w
najgtebszym przekonaniu wiary w mafzenstwo jako sakrament stworzenia, Maryja i Jozef zanosili
nieustanne modty do Bozej Dobroci i Mitosierdzia o state Swiatto — z powotywaniem sie na zawarte
przymierze mafzenskie — o wszystkie nieodzowne taski do jak najlepszego wywigzywania sie z podjetych
zobowigzan zaréwno obopolnej komunijnej mitosci, jak réwniez ich obojga jako rodzicom zawierzonego
im przez Boga Ojca — Syna Bozego, Jezusa.

Te postawe: zawierzenia catg sobg powotujgcemu ich oboje do stanu matzenskiego i rodzinnego,
podtrzymywata Maryja nieugiecie wiernie przez cate swoje dalsze zycie.
— Wiemy, ze przefomowym finafem tej jej postawy zawierzenia stanie sie jej obecnos¢ z Woli Ojca
Przedwiecznego pod Krzyzem jej Boskiego Syna.
— Po Jego za$ zmartwychwstaniu i wniebowstgpieniu bedzie ona nadal petnita przyjeta w
.postuszenstwie wierze” (Rz 1,5; 16,26) sSwg misje az do wypalenia sie jej ziemskiego zycia jak stopniowo
gasnhacej swiecy.

Po wniebowstgpieniu swojego Boskiego Syna petnita Maryja zadanie matki w stosunku do
zatozonego przez Niego Kosciota — zgodnie ze zwierzonym jej przez Niego zadaniem: miata by¢ matkg —
obecnie dla Kosciota oraz kazdego mezczyzny i kazdej kobiety jako swych dzieci w porzadku taski.

Jakzez trafnie ujat postawe tej jej wiary Jan Pawet Il w swej encyklice Maryjnej:

»~Jesli chodzi o wiare Maryi oczekujgcej Chrystusa [od momentu Zwiastowania], zwiastowanie jest z
pewnoscig momentem przetomowym, ale zarazem jest takze punktem wyjscia, od ktérego zaczyna sie
cate ‘itinerarium [podrézowanie] ku Bogu’: cata jej droga wiary. Na tej zas drodze w sposob niezwykty,
zaiste heroiczny — owszem, z coraz wiekszym heroizmem wiary — bedzie sie urzeczywistniaC owo
‘postuszenstwo’, ktore wyznata wobec stowa Bozego Objawienia ...

— ... Maryja w ciggu catej drogi swego ulegtego, macierzynskiego fiat ['niech mi sie stanie...’], bedzie
potwierdzag, iz ‘wbrew nadziei uwierzyfa nadzier’ ...

— Uwierzyé — to znaczy ‘powierzy¢ siebie’ samej istotnej prawdzie stébw Boga Zywego, znajac i uznajac
Z pokora, ‘jak niezbadane sg Jego wyroki i niezgtebione Jego drogi’ [Rz 11,33]. Maryja ... poddaje sie w
pofcieniu wiary, przyjmujac catkowicie i z sercem otwartym to wszystko, co byto przewidziane w planie
Bozym” (RMa 14).

.. Chociaz — przez wiare — poczuta sie w tej chwili [= zwiastowania] matkg ‘Mesjasza-Krola’, to przeciez
odpowiedziata: ‘Oto ja stuzebnica Panska, niech mi sie stanie wedtug twego stowa!’ [tk 1,38].

Od pierwszej chwili data wyraz przede wszystkim ‘posfuszeristwu wiary’, zdajac sie na takie znaczenie
powyzszych stow zwiastowania, jakie nada im ten, od kogo stowa te pochodza: jakie nada im sam
BOg” (RMa 15).

Wypada zatem zda¢ sobie sprawe, Zze wiara na co dzien wcale nie byfa dla Maryi rzeczg
najfatwiejszg. Dotyczyto to tym bardziej J6zefa. Maryja musiata by¢ nieustannie zapatrzona sercem i
wolg w Oblicze samego Boga, zawierzajgc siebie i wszystkie swoje jakzez trudne i czesto niezwykle
ryzykowne sprawy Bozemu prowadzeniu: Duchowi Swietemu, ktérego przewodnictwu catkowicie sie
powierzyta.

— llez razy musiata przyja¢ postawe pefnego wiary milczenia — rowniez wobec swego matzonka Jézefa,
ktéremu przeciez nie mogta sie zwierzy¢ z zaistnialego zwiastowania Anielskiego, dopoki sam Bég nie
wyjasnit mu tajemnicy, w ktérg jg wprowadzit.
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RE-lektura: czes¢ VI, rozdz. 8a
Stadniki, 2.V.2015.

Stadniki, 17.X.2015 i 3.1.2016.
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Rozdz.8. ELEMENTY EWANGELII RZUTUJACE NA TEOLOGIE
MALZENSTWA JAKO SAKRAMENTU.

Zapraszamy, Jezu z Maryja, na state do naszej komunii mito$ci i zycia!
Wstepnie do rozdz. 7

A.BOG MILOSCI OBLUBIENCZEJ TEN SAM CZASOW STAREGO | NOWEGO TESTAMENTU

1. Matzenstwo — ziemia Swieta
Uwaga filologiczna do Ef 4.15

2. W kontynuacji oblubienczej mito$ci Boga okresu przymierza przed-Chrystusowego
B. ZALAZKI SAKRAMENTU MALZENSTWA WYCZYTANE Z EWANGELII

1. Swiatetka Bozej wizji matzenstwa w zapisach Ewangelii
Grafika: Oblubiencza Mito$¢ Boga — a oblubiencza mito$¢ matzonkéw

2. Rodzina $wieta: Maryja-Jozef i Jezus

a. Matzenstwo Maryi-Jozefa a wcielenie Syna Bozego
Dziewicze poczecie Jezusa

b. Niedopilnowanie Jezusa dwunastoletniego ...
Maizonkowie ze stazem w swym zawierzeniu Bogu
Tabela: Kocham cie, Dziecko!

Obrazy-Zdjecia

R6-106. Benedykt XVI na Placu Piotrowym

R6-107. Benedykt XVI wita i blogostawi

Grafika: Oblubiencza mitos¢ Boga — a oblubiencza mitos¢
matzonkéw

R6-108. Jedna z rodzin w buszu Afryki
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UWAGA: SKROTY do przytaczanej literatury zob.: Literatura

Gdzie jest Jezus?

Wracamy do druzgocacego przezycia dla matzonkéw Maryi i Jbézefa, gdy po wedréwce juz catego
jednego dnia powrotu w kierunku Galilei zauwazyli nieobecnos$¢ Jezusa wsrdd wracajgcych patnikdw (tk
2,44).

— Z samego tego faktu wynika co prawda réwnolegle, ze oboje darzyli swego dorastajgcego syna Jezusa

duzym zaufaniem i mobilizujagcg swobodg. Umieli uszanowa¢ osobowos¢ usamodzielniajgcego sie
stopniowo swego dziecka. Wychowywanie Jezusa byto z ich strony wszystkim innym, a nie sztywng
tresura.

Niemniej gdy sie w pewnej chwili zorientowali, ze Jezusa nie wida¢ ,w towarzystwie pgtnikdw” (Lk 2,44)
i ze nikt nie jest w stanie powiedzie¢, gdzie ich Jezus sie obraca, mozemy sobie wyobrazi¢ ogrom
rozterki ich serc jako matzonkéw-rodzicow.

Przed nimi stanat nieubtagany wyrzut sumienia: ‘ZgubiliSmy ... Boga’ ! Co wtedy przezywac¢ musiata
jako matka — Maryja! A przeciez ona ponad watpliwosc¢ i w tej sytuacji nie pozwolita opanowac sie
uczuciom rozpaczy i nie popadta w histerie. Rowniez w tej krancowo rozpaczliwej sytuacji musiata ona
pozostaé sobg — z calym zawierzeniem ,wbrew nadziei” prowadzacemu jg Duchowi Swietemu. Takze w
tej sytuacji miata ona w sercu i zachowaniu jedno stowo: ,Oto ja stuzebnica Pariska, niech mi sie stanie
wedfug Twego sfowa” (Lk 1,38).

Nietrudno z kolei wczu€ sie w cisngce sie do serca mysli i wyrzuty, jakie musiat przezywa¢ w tym
momencie Jézef, mgz Maryi. Jemu Bog zawierzyt skarb Maryi oraz samego Syna Bozego, ktéry im sie w
tej chwili ... zgubif!

Nie ulega watpliwosci, ze wydarzenie to, znaczgce kolejnym, niewyrazalnym bélem zycie tych dwojga
jako matzonkdw, byto gteboko zapisane w Bozym zamysle odkupienia cztowieka, ktérego realizacji podjat
sie Syn Bozy. Niemozliwe, zeby dla Maryi i J6zefa nie uruchomita sie catkiem szczegédlna, na ten i taki

moment ich krwig serca ociekajgcego doswiadczenia jako mafzonkow, taska matzenstwa jako
sakramentu — chociazby na razie nadal jeszcze jedynie sakramentu stworzenia.

Nie byli oni przeciez ‘winni’ tego, co sie tu wydarzyto. Trudno ich byto obwini¢ o zaniedbanie, ani o
‘niedopilnowanie’ dwunastoletniego syna. Dotychczasowe wzajemne kontakty w rodzinie Swietej uktadaty
sie na zasadzie wzajemnego, po Bozemu pojmowanego i realizowanego zaufania. Stad tez jako
matzonkowie-rodzice nie zmuszali Jezusa, zeby i na tej pielgrzymce, gdzie zapewne wielu byto jego
znajomych — kolegow i kolezanek, przebywat caty czas w ich bezposrednim zasiegu.
— W tej chwili pozostato tak Maryi, jak Jozefowi — modli¢ sie zarliwie do Bozej Dobroci, zeby ich Jezusowi
nie stato sie nic ztego, zeby sie odnalazt, i zeby mogli bezpiecznie wroci¢ do siebie, do Nazaretu.
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Chwile krancowo bolesnej udreki przediuzaly sie. Maryja z Jozefem bezskutecznie przeszukiwali
grupe pielgrzymow za grupg i miejsca, gdzie by ewentualnie mogta pojawi¢ sie nadzieja, iz Jezus mogtby
sie tam znalez¢. Najgorsze, ze nie wiedzieli, czy Jezus jest zywy, czy nie ulegt groznemu wypadkowi, czy
jest zdrowy, czy Go kto$ nie napadt lub nie porwat, czy ma co$ do jedzenia. W swych petnych niepokoju

poszukiwaniach dotarli w koncu z powrotem az do Jeruzalem. Uptynety juz trzy dni daremnych
poszukiwan. Serce ich rozrywato sie z bélu i rodzacego sie wyrzutu, na ile stali sie winni zguby
powierzonego im ... Boga:

,Gdy Go nie znalezli, wrécili do Jerozolimy, szukajac Go.

Dopiero po trzech dniach odnalezli Go ... w sSwigtyni,

gdzie siedziat miedzy nauczycielami [ton didaskalon = nauczyciel; rabin],

przystuchiwat sie im i zadawat pytania.

Wszyscy zas$, ktérzy Go stuchali, byli zdumieni [dost.: existanto, od: existemi = wychodzié¢ z siebie ze zdumienia, z
wrazenia tracié¢ rozum] bystroscig Jego umysfu i odpowiedziami” (tk 2,45).

T
e )7
A /

c. Dialog przy znalezieniu Jezusa

Maryja a Jezus

Dialog ze znalezionym tutaj Jezusem — w samym centrum Jeruzalem, ,Domu Boga i Bramie do
Nieba” (Rdz 28,16), podejmuje zbolate serce matki Jego, Maryi. Ewangelie nie przekazujg ani jednego
stowa Jozefa. Pozostawat on wcigz w gtebokim cieniu, petnigc jednak z najwyzszym zaangazowaniem i
odpowiedzialnoscia, postuszny woli Boga Ojca, swa trudng misje opiekuna zycia Bozego i powierzonego
mu skarbu — swej dziewicze] matzonki Maryi:

.Na ten widok zdziwili sie bardzo, a Jego matka rzekfa do Niego:

‘Synu [greckie: téknon, od: tikto = zrodzi¢. Przektad powinien brzmie¢: Dziecko: Ty (m6j) Zrodzony!],
czemus Nam to uczynit? Oto ojciec twdj i ja z bélem serca

[odyndmenoi, od: odynao = odczuwac-przezywac bél, meki; tu brak wzmianki o ‘sercu’]

szukaliSmy Ciebie'.

Lecz On Im odpowiedziat: ‘Czemuscie mnie szukali?

Czy nie wiedzieliscie, ze powinienem by¢ w tym, co nalezy do Mego Ojca

[gr.: en téis tou Patros mou déi éinai me]’?

Oni jednak nie zrozumieli tego, co im powiedziat [gr.: aut6i ou synékan to réma ho elalesan autois].

Potem poszedt z nimi i wrocit do Nazaretu; i byt im poddany.

A matka Jego chowata wiernie wszystkie te wspomnienia w swym Sercu [gr.: en te kardia autés].
Jezus zas czynit postepy w madrosci, w latach i w fasce u Boga i u ludzi” (tk 2,48-52).

Trudna ta préba na jakos¢ mitosci Maryi i J6zefa wzgledem siebie wzajemnie jako matzonkdéw, a tym
bardziej ich obojga wzgledem zawierzonego im Bozego zycia w Osobie ich, i zarazem nie catkiem ich
dziecka Jezus, jest cata skgpana tajemnicg za tajemnicg. Do tego stopnia, ze nawet Maryja z J6zefem
nie mogli jej natychmiast przenikng¢ (zob. tk 2,50). Ewangelia jest w tym wypadku niezwykle szczera.
Mianowicie nawet niepokalana matka Jezusa, ktora jako jedyna mogta sobie pozwoli¢ na odezwanie sie



do Jezusa mianem ,Ty (mg¢j) Zrodzony [gr.: téknon; po aramajsku by¢ moze: beni = méj Synu, dziecko moje!]” (Lk 2,48),
byta wewnetrznie widocznie tak bardzo zdruzgotana zgubieniem Jezusa i jego niedopilnowaniem, ze
Zrazu nie pojeta jeszcze dokonujgcej sie tu tajemnicy:

,Oni jednak nie zrozumieli [gr.: ou synékan] tego,
CO im powiedziat ” (Lk 2,50).

To co sie stato, przerosto granice wytrzymatosci duchowej, psychicznej i fizycznej ich obojga. Mimo
wszystko Maryja ... nie krzyczy i nie wyzywa Jezusa. W swym najgtebszym zjednoczeniu ze swym
Boskim Synem, od ktérego sama przez caty ten czas wcigz sie uczy jako jej Boskiego Mistrza, wycofata
sie natychmiast w milczaca, petng zawierzenia, modlitewng kontemplacje Bozego zamystu, ktérego
rozmiarOw na razie nie byta w stanie ogarng¢. tukasz dopowiada jedynie to, czego sie dowiedziat od
samej Maryi:

»A Matka Jego chowata wiernie
wszystkie te wspomnienia w swym sercu” (tk 2,51).

Nam, z perspektywy czasu, nietrudno dostrzec, ze Jezus zapowiada tu jasno swoj przyszty powrét do
Ojca, od ktérego wyszedt. Jest On sobie wcigz w petni Swiadom swego pochodzenia — oraz jedynego
celu, dla ktérego zstapit z nieba na ziemie:

~Wyszedtem od Ojca i przyszedtem na swiat;
znowu opuszczam swiat — i ide do Ojca” (J 16,28; por. tez 17,11; 16,7; 14,28; itd.).

Jezus wyprzedza tu wydarzenia i zapowiada tajemnice Paschy: swej odkupiencze] smierci i
trzydniowego pobytu w ziemi. Potem dopiero, gdy bedzie mégt powiedzie¢ o sobie:
»Ja Ciebie [Ojcze] otoczytem chwatg na ziemi przez to,
ze wypefifem dziefo, ktére Mi dafes do wykonania” (J 17,4),
bedzie mogt wrdci¢ z powrotem do Ojca, ktory Go postat dla dokonania dzieta odkupienia cztowieka.

Nie byta to zresztg pierwsza tego rodzaju zapowiedz prorocza. Mamy w pamieci prorocze stowa,
jakie dwanascie lat wcze$niej wypowiedziat starzec Symeon do Maryi i Jozefa, gdy ci przyniesli dziecie
Jezus do $wiatyni, by zgodnie z Prawem Mojzesza ofiarowa¢ go Bogu jako ich pierworodnego. tukasz
notuje w Ewangelii z naciskiem:

~Symeon zas btogostawit ich i rzekt do Maryi, matki jego [Jezusa]:

‘Oto ten przeznaczony jest na upadek i na powstanie wielu w Izraelu

i na znak, ktéremu sprzeciwiac sie beda.

A twojg dusze miecz przeniknie, aby na jaw wyszty zamysty serc wielu’ ...” (zob. tk 2,34n).

Niezaleznie od tego, nawet Maryja nie byta w stanie przenikng¢ wyczerpujgco tajemnicy jej Boskiego
Syna. llez razy Jezus podkresli w ciggu swej publicznej dziatalnosci:

~Wszystko przekazat Mi Ojciec mg;.
Nikt tez nie zna Syna, tylko Ojciec,
ani Ojca nikt nie zna, tylko Syn, i ten, komu Syn zechce objawi¢” (Mt 11,27; zob. tez np. J 5,18,19.25).

Nic dziwnego, ze Jan Pawet Il dopowie w nawigzaniu do wydarzenia ze znalezieniem
dwunastoletniego Jezusa w Swiatyni:

.- EWangelista dodaje: ‘Oni jednak [J6zef i Maryja] nie zrozumieli tego, co im powiedziaf [tk 2,48nn].
Tak wiec Jezus miat Swiadomosgé, ze ‘tylko Ojciec zna Syna’ [por. Mt 11,27], a nawet ta, ktdrej najpetniej
zostata objawiona tajemnica Jego Boskiego Synostwa, Maryja, z tajemnicg tg obcowata tylko przez
wiare. Znajdujgc sie przy boku Syna, pod dachem jednego domu, ‘utrzymujgc wiernie swe
zjednoczenie z Synem ... szta naprzod w pielgrzymce wiary’ ...
— | tak byto réwniez w ciggu publicznego zycia Chrystusa [por. Mk 3,21-35], stad, z dnia na dzien,



wypetnialo sie na Maryi btogostawienstwo wypowiedziane przez Elzbiete przy nawiedzeniu:
‘Bfogosfawiona, ktéras uwierzyfa’ ...” (RMa 17).

Innymi stowy, rowniez Maryja zyta tu na ziemi wcigz podtrzymywang wiarg. | dla niej, nie méwiac juz
o Jbzefie, wiara wcale nie byla sprawg fatwag. Trwata jednak nieustannie w podtrzymywaniu swego
ukierunkowania na zawierzenie temu stowu, jakie do niej dotarto z Nieba na samym poczatku, i ktérego
ani na moment nie wycofata. Wrecz przeciwnie:

-+ Przyjmujac Wole Bozg calym sercem, ... catkowicie poswiecita samg siebie, jako stuzebnice
Panska, Osobie i dzielu Syna swego, pod Jego zwierzchnictwem i wespét z Nim z faski Boga
wszechmogacego stuzgc tajemnicy Odkupienia” (LG 56).

Mafzonkowie w obliczu Dziecka — Boga

W nawigzaniu do naszych poszukiwan odnosnie do swiatetek Ewangelii, ktore mogtyby postuzy¢ do
utworzenia punktoéw wyjsciowych dla wypracowania teologii sakramentu mafzenstwa, wypada podkresli¢
jeszcze aspekt, o ktorym wspominaliSmy juz parokrotnie.

— Mianowicie to przerazajagce wydarzenie w dotychczasowym zyciu matzenstwa Maryi-Jozefa:
zagubienie Jezusa, pozwala dostrzec w zdecydowanym swietle nieustanne krzyZzowanie sie priorytetow i
hierarchii mifosci. Z jednej strony chodzi o wzajemng mitos¢ ich dwojga jako matzonkéw, a z drugiej o
mito$¢ niemniej oblubiencza, a raczej nieskonczenie bardziej oblubiehczg, z jakg sam BAg odnosi sie do
takich dwojga jako matzonkéw i zarazem ich obojga jako Bozej oblubienicy. Duch Swiety sprawia
bowiem, ze wielo$¢ 0sob staje sie w Nim kims$ jednym (por. Ga 3,28).

Ci dwoje — Maryja i Jozef, stanowig wcigz najscislejszg
komunie w obopdlnej mitosci i najscislej ich taczacym
komunijnym 2zyciu. Jak bardzo oni oboje i w tej
dramatycznej sytuacji stanowig komunie w swej
maizenskiej wiezi, wyczytujemy chociazby ze sposobu, w
jaki Maryja odzywa sie do swego Boskiego Syna, ktérego
odnalezli w $wiagtyni w Jeruzalem.

Jezus wprowadzat otaczajgcych Go tam, szanowanych
rabinbw — swymi przedziwnymi pytaniami i jeszcze
bardziej zdumiewajacymi odpowiedziami w krancowe

zaktopotanie, jesli nie we wzrastajgcy gniew. Za niejedng
Jego odpowiedz, nawigzujaca sitg rzeczy do tajemnicy
Tréjcy Przenajswietszej, ktérej ci nauczyciele wiary w
zaden sposob nie chcieli przyja¢ do wiadomosci, byliby Go
co prawda natychmiast ukamienowali. Udawali jednak, ze
Jezusowe zaréwno bardzo dla nich niewygodne, jak i
nierozwigzalne i ktopotliwe pytania i odpowiedzi trzeba mu wybaczy¢ — ze wzgledu na jego jeszcze
mtody wiek ...

Objasnienie

Na ten wtasnie moment trafili Maryja z J6zefem w swym dotad bezskutecznym poszukiwaniu sladéw
Jezusa. W jednej chwili skrzyzowaly sie oczy Jezusa — z ich wzrokiem petnym bdlu, a chyba i swoistego
rodzicielskiego wyrzutu.

— Wypada zauwazy¢, ze choc¢ gtos zabrata Maryja a nie Jézef, przemawia ona w imieniu ich obojga jako
matzonkow:

»SYyNu, czemus$ nam to uczynit [gr.: téknon, ti epdiesas hemin holtos. — Przekfad powinien brzmieé: C6ze$ ty to nam
uczynit]?
Oto ojciec twgj i ja z bélem serca szukalismy Ciebie” (tk 2,48).
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Chociaz prawdziwym rodzicem Jezusa jest tylko Maryja, odzywa sie ona w liczbie mnogiej: ,,...
czemus$ nam to uczynif?” Maryja mOwi spontanicznie i potwierdza jednoznacznie, ze wraz z Jozefem
stanowi jedno$¢ mafzeniskg. Stad tez odzywa sie w imieniu ich obojga jako matzonkoéw-rodzicow:
zaréwno w stosunku do samego Jezusa, jak i wobec swiadkéw catego zajscia.

Co wiecej jednak, Maryja podkresla bardzo dobitnie, ze tym pierwszym, wiasciwie odpowiedzialnym

za malzenstwo i rodzine jest nie ona, lecz Jozef. Stad tez wymienia stanowisko i funkcje Jozefa na
pierwszym miejscu: ,,Oto ojciec twdj i ja z bélem serca ...” (tk 2,48).
— Maryja nie zawtaszcza Jezusa, chociaz miataby petne prawo do przemawiania w imieniu tylko wkasnym
jako matka Jezusa. W swej pokorze, jako prawdziwa stuzebnica Panska, a takze szanujgc prawo
zwyczajowe, mocg ktérego za tego pierwszego w matzenstwie uwazano meza-ojca: ,Baal-Bet — pana
domu”. On jest wlasciwg glowg domu-matzenstwa-rodziny. Maryja wyznaje to i oddaje pelng czesé
nalezng Jézefowi jako panu-gtowie domu: ,Oto Ja i Ojciec Twgj ...” !

Nie koniec na tym. Maryja wymienia tu Jozefa jako ‘ojca’. To za$ nie zgadzafo sie z prawda!

Wiasciwym i jednym prawdziwym ojcem Jezusa jest Ojciec Niebieski, Bdg-Ojciec! Jezus jest odwieczny:
,Zrodzony — a nie stworzony, wspofistotny Ojcu” i Duchowi Swietemu — jako Druga Osoba Trojcy
Przenajswietsze.
— Z tego wzgledu ojcem Jezusa nie moze by¢ w zadnym wypadku Jozef. Jedna i ta sama osoba nie
moze mie¢ dwdch ‘ojcow’. Jezus nie poczat sie w tonie Maryi w nastepstwie zjednoczenia matzenskiego
Jozefa z Maryja. Ci dwoje od poczatku uméwili sie — niewatpliwie pod szczegolnym dziataniem Ducha
Swietego, ze bedg przezywali swoj zwigzek matzenski w catkowitej czystosci pfciowej: jak brat z siostra.

Wyzej zwrécilismy uwage na kfopotliwg sytuacje, jaka sie wytworzyta bardzo krotko po ‘zstgpieniu
Syna Bozego z nieba do fona Maryi, swej dziewiczej matki’ (zob. wyz.: Dziewicze poczecie Jezusa). Dopiero
Boza interwencja rozwigzata trudny dylemat dla nich obojga. Byta to, zdawa¢ by sie mogto sprawa
nierozwigzalna: tak dla Maryi, jak i Jozefa, jej prawowitego meza.

Jesli jednak Maryja wskazuje w tym wypadku na swego meza Jozefa jako na ‘ojca’, mimo wszystko
wyraza sie precyzyjnie. Jozef otrzymat od Boga wyrazne polecenie: ,Nie bodj sie wzigc do siebie Maryi,
twej Mafzonki. Albowiem z Ducha Swietego jest to, co sie w Niej poczefo. Porodzi Syna, ktéremu nadasz
[Ty, Jozefie] imie Jezus ...” (Mt 1,20). Bardziej niz w sensie zrodzenia kogos biologicznie staje sie ktos ojcem
czy matkag poprzez przyjecie dziecka i jego wieloletnie wychowanie.

Innymi stowy w tym trudnym dialogu ze znalezionym Jezusem ,w Swigtyni, gdzie siedziat miedzy
nauczycielami, przysfuchiwaf sie im i zadawaf pytania” (tk 2,46) — zachowuje Maryja spontanicznie, a
zarazem w petni lojalnie postawe niepowgtpiewalnej mafzenskiej lojalnosci. Zachowuje sie wobec Jozefa
jako prawdziwa jego Zona. Takg samg postawe zajmujg oboje w obliczu owych wyksztatconych
Swiadkow, ktorzy dopiero w tej chwili zdali sobie sprawe, co sie tu trudnego zdarzyto.

Bog-Syn a mafzonkowie-rodzice

Zauwazamy jednak, ze na tym sprawa sie bynajmniej nie skonczyta. Jesli Maryja potwierdza w tej
sytuacji swoje matzenstwo z Jozefem jako swym mezem, a nawet ,ojcem” Jezusa — cho¢ jedynie w
bardzo szczeg6lnym znaczeniu: jako jego przybranego ojca, na widownie wysuwa sie w tej chwili sam
Bozy ... ‘winowajca’ catego zajscia: Jezus. On to zgotowat im obojgu tak wiele bolu.

Wypadatoby powiedzie¢, ze Jezus swoiscie ‘popsuf to wszystko, co Maryja w swej matzensko-
rodzinnej intuicji chciata okry¢ tajemnicq. Nie dosyc¢, ze Jezus wystawit mitoS¢ swych przeciez
ukochanych Rodzicéw na krancowo trudng prébe, wymierza on obecnie cios niejako w samo serce ich
maizenskiej jednosci.

Jezus zadaje mianowicie swoistg, nieuleczalng rane sercu swojego przybranego ojca Jozefa. Oto
stowa Jezusa do nich obojga — Maryi i Jozefa, wypowiedziane jednak wobec catego grona uczonych
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Swiadkow zajscia, ktorzy zajmowali zapewne najwyzsze stanowiska w duchowej i religijnej strukturze
owczesnego Ludu Bozego. Praktycznie przede wszystkim od nich zalezato zycie czy smier¢ kazdego
poszczegolnego éwczesnego obywatela-Zyda:

,Lecz On im odpowiedziat:
‘Czemuscie Mnie szukali? Czy nie wiedzieliscie, ze powinienem by¢ w tym,
co nalezy do Mego Ojca?’ ...” (Lk 2,49).

Jakaz brutalna, bez jakiegokolwiek upiekszenia czy ztagodzenia sformutowana, jest odpowiedz tego
Jezusa, tego — w oczach otaczajacych Go swiadkéw-prominentéw ledwo odrostego chtopaka! Co On to
wiasciwie powiedziat? Stuchacze musieli zawrze¢ na Jego stowa najwyzszym oburzeniem i zatka¢ sobie
uszy, jak to kiedys uczynia, gdy Szczepan stanie przed Sanhedrynem i powie: ,Widze niebo otwarte i
Syna Czfowieczego, stojgcego po prawicy Boga” (Dz 7,56).

— Reakcja stuchaczy byta wtedy natychmiastowa i jednoznaczna: ,A oni podniedli wielki krzyk, zatkali
sobie uszy i rzucili sie na niego wszyscy razem ...” (Dz 7,57).

— Podobnie stanie sie zresztg parokrotnie w krytycznych dyskusjach Jezusa z duchowymi przywédcami
narodu, szczegolnie pod koniec Jego dziatalnosci publicznej. Jezus bedzie wtedy jawnie i zdecydowanie
mowit, iz Jego Ojcem jest sam Bég:

,Lecz Jezus im odpowiedziat: ‘Ojciec Moj dziata az do tej chwili — i Ja dziatam’.
Dlatego wiec usitowali Zydzi tym bardziej Go zabié, bo nie tylko nie zachowywat szabatu, ale nadto
Boga nazywat swoim Ojcem, czynigc sie rownym Bogu” (J 5,17n; zob. tez J 8,59; 10,31).

Maty, dwunastoletni Jezus prostuje w $wigtyni Jerozolimskiej swag kiopotliwg wypowiedzig
jednoznacznie, ze matka jego Maryja nie wyrazita sie scisle o Jozefie jako Jego ‘ojcu’. | ze wobec tego
czuje sie On zmuszony, by Jej stowo skorygowaé. Stwierdza jednoznacznie, ze Jozef nie jest Jego
ojcem ! Jego Ojcem jest nie cztowiek, lecz sam Bdg.

Mozna sobie wyobrazi¢, jak przerazajgce byto to wyznanie i Swiadectwo zarazem mtodego Jezusa!
Dla Jézefa stato sie ono jakby pchnieciem sztyletu prosto w jego serce: meza Maryi, Glowy Rodziny
Nazaretanskiej, Przybranego Ojca Jezusa.

Jozefowi nie pozostato nic innego, jak przyja¢ z ragk umitowanego przybranego przez niego Syna
Bozego Jezusa — to straszne, rzeczywistos¢ brutalnie odstaniajgce stowo, i podjg¢ sie catkiem od nowa
zwierzonej sobie przez Bozg Opatrznos¢ misji: bycia ojcem — jedynie przybranym, dla tego Jezusa, ktéry
przystgpit do coraz wyrazniej zaznaczajgcego sie dystansowania sie od swych ziemskich — tak matki, jak
i przybranego ojca.

— Jego dotychczasowi rodzice stopniowo koncza swa misje przyjecia Syna Bozego do swego maizensko-
rodzinnego srodowiska, wykarmienia Go, przyodziania, i przygotowania do czekajgcego Go — wszystko
przerastajgcego dzieta: odkupienia sSwiata.

Jezus a rabini-nauczyciele

Na swoistym ‘pobojowisku’ pozostajg w tej chwili w $wigtyni z kolei ci ,nauczyciele”, ktérym Jezus sie
~przystuchiwat i zadat im pytania” (tk 2,46). Stowa, jakie Jezus skierowat do Maryi i Jozefa, musiaty
podziata¢ jak tadunek wybuchowy o nieskonczonej sile razenia. Otaczajgcy mtodego Jezusa uczeni
rabini natychmiast sie zorientowali, co Jezus powiedziat w swej nie znajgcej sprzeciwu smiatosci: ,.... Czy
nie wiedzieliscie, Zze powinienem by¢ w tym, co nalezy do Mego Ojca?” (tk 2,49). Byto rzeczg jasng, ze
Jezus nie mogt tu mie¢ na mysli jakichkolwiek spraw, ktére by nalezaty do jego — jak sie wyrazita Maryja
,ojca”’; owego Jozefa z Nazaret!

Kim wobec tego jest ten zdumiewajgcy chtopiec o zdecydowanym charakterze i jednoznacznej
postawie, gdy sie tak dziwnie wyraza: ,,Czy nie wiedzieliscie, Ze powinienem byc¢ w tym, co nalezy do
Mego Ojca” ?



— Kontekst miejsca pobytu i tres¢ wypowiedzi tego mtodzienca wskazywaty w sposéb nie dopuszczajacy
watpliwosci: On mowi o sprawach tutejszej Swigtyni, ktéra jest Swigtynig Jahwéh — i dopiero wtornie
Chwatg Izraela!

— Co wiecej za$, sposOb wyrazania sie tego mtodego cztowieka, ktéry ledwo wyrasta z dziecinstwa, jest
natadowany tak jednoznaczng powagq i wfadzg, jakoby sie On wiasnie uwazat za prawowitego,
rzeczywistego syna samego Jahwéh, ktdrego osmiela sie okreslaé mianem swojego osobistego ojca.
Chtopiec ten przemawiat z takg moca, ze nie pozostawiat cienia watpliwosci: iz sprawy samego Boga —
wedtug Niego: jego osobistego ojca, sg nha réwni i Jego osobistymi sprawami.

Dla elity owych ‘rabinéw-nauczycieli’ otaczajacych chtopca Jezusa — wybawieniem z drazliwej z Nim
dyskusji stato sie pojawienie sie jego ‘rodzicow’: Maryi i Jozefa. Odetchneli oni z ulgg, gdy matzonkowie-
rodzice zabrali Jezusa i ruszyli w droge powrotng po pielgrzymce, do... Galilei.

Gdy poprzednio, w czesci 3-ciej niniejszej strony, wspomnieliSmy krotko o obecnie obszerniej
omawianym trudnym przezyciu dla Maryi i J6zefa: zgubieniu dwunastoletniego Jezusa (zob. wyz.: Jezus
dwunastoletni), ZwrociliSmy uwage, ze nieprawdopodobne, izby wsrdd owych rabinéw-nauczycieli nie odzyty
wtedy, w ramach dla nich niezwykle bulwersujgcych pytan-odpowiedzi owego miodzienca Jezus,
wspomnienia z wydarzen z tak niedalekiego Betlejem sprzed 12 laty.

& llez rozgtosu wywotali jacys pasterze, ktdrzy opowiadali, ze mieli widzenie Aniotow twierdzacych, iz
zwiastujg im rados¢ wielka: ,Dzis w miescie Dawida narodzit sie wam Zbawiciel, ktorym jest Mesjasz,
Pan” (Lk 2,10n).

A& W jakis czas potem przybyta wtedy delegacja magéw, kierujgcych sie tajemnicza ,gwiazdg” (Mt 2,2),
ktora mogtaby ewentualnie by¢ owg ,Gwiazdg Jakuba” z proroctwa Bileama z czasow Mojzesza (zob. Lb
24,17).

4 Rabini dobrze pamietali, co wtedy na pytanie Heroda odnosnie do tej gwiazdy odpowiedzieli ,wszyscy
arcykapfani i uczeni Ludu ... Gdzie ma sie narodzi¢ Mesjasz” (por. Mt 2,4).

& Stuchacze Jezusa dwunastoletniego przypomnieli sobie przerazajacy finat tych wspomnien — w
postaci rzezi ,niemowlgt-chfopcéw w Betlejem i catej okolicy do dwoch lat” (Mt 2,16).

& Niemozliwe, zeby sie im nie nasuwat jakis ewentualny zwigzek owych strasznych wydarzen sprzed 12
laty — z tym dziwnym mtodziencem, z ktérym dopiero co dyskutowali, nie mogac sobie wyttumaczy¢ jego
z niezwykta mocq i bez zawahania wypowiadanych stow.

d. Matzonkowie w skrzyzowaniu z mitoscig Boga-Oblubienca

Matka i ojciec Jezusa: Syna Bozego

Wracamy jeszcze raz do tukaszowej relacji o dwunastoletnim Jezusie, ktéry nie zauwazony —
pozostat w swigtyni. Wszystko co tu przedstawiamy, jest osnute wokdt poszukiwanych w Ewangeliach
Swiatetek, ktére by mogtly stang¢ u podfoza teologii matzenstwa jako sakramentu Nowego Testamentu.
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Spogladamy ponownie na matzenstwo Maryi z Jézefem. Realizacja najgtebszego sensu ich
przymierza matzenskiego, w ktdrym ci dwoje stajg sie osobg-darem-‘dla’ siebie nawzajem, rozpoczeta sie
dla nich uroczyscie w chwili, gdy oboje wyrazili publicznie wzajemng zgode na stanowienie odtad
przymierza matzenskiego. Zawarte przez nich przymierze matzenskie nabyto wraz z zaistnieniem
tajemnicy Wcielenia Syna Bozego w tonie Maryi zdecydowanego prze-kierowania ich wiezi matzenskiej
na Kwiat, jaki ‘po drodze’ ich matzenskiej mitosci zawierzyt im w catkiem nieoczekiwany sposéb Bog
Ojciec. Spetnito sie dostownie proroctwo Izajasza:

.Niebiosa, wysaczcie z gory Sprawiedliwos¢, i niech obtoki z deszczem jg wylejg!
Niechajze ziemia sie otworzy, niechaj Zbawienie wyda owoc

i razem wzejdzie Sprawiedliwosc¢.

Ja, Jahweénh, jestem tego Stworca!” (Iz 45,8).

Wspomniany przez proroka ‘owoc’ nosi na innych miejscach ksiegi Izajasza oraz u innych prorokow
takg sama, lub podobng nazwe: bedzie chodzito o ,,Odro$l z pnia Dawida” (1z 4,2; 11,1; Jr 23,5; 33,15; Za 3,8;
6,12; Ap 5,5; 22,16).

Jesli juz poprzednio: ,,... nim zamieszkali razem” (Mt 1,18), obopdélna komunia maizenska Maryi i J6zefa
byta z petng $wiadomoscig otwarta na priorytet mifosci Boga przymierza w ich ludzkiej mitosci, to z chwilg
gdy pod sercem Maryi poczat sie Syn Bozy, oboje pozwolili sie tym bardziej ogarng¢ na osciez tej
Mitosci, jaka zapukata do ich serc od Trojjedynego. Ich dwu-aspektowa mitosé: do siebie nawzajem, ale
tym bardziej do Boga — tworzy odtad nieporéwnanie bardziej intensywnie nieustanne, w petni harmonijnie
uktadajgce sie wzajemne zachodzenie na siebie tajemnicy mitosci: tej ich ludzkiej — a mifoSci samego
Tréjjedynego. Bog zas Trojjedyny:

»Tak bowiem [Bag, tj. Ojciec] umitowat Swiat [= ludzi], ze Syna swego Jednorodzonego dat,

aby kazdy, kto w Niego wierzy [= w Nim potozy cate swe zawierzenie],

nie zginat, ale miat zycie wieczne.

Albowiem BGg [= Ojciec] nie postat swego Syna [tego rozwijajacego sie w fonie Matki-Dziewicy Maryi]
na $wiat po to, aby $wiat potepit, ale po to, by Swiat zostat przez Niego zbawiony ...” (J 3,16n).

Tajemnica Wecielenia nie sprawita bynajmniej, zeby wiez uczuciowa maizenska Maryi i J6zefa ulegia z
ta chwilg ostudzeniu czy zawieszeniu. Przeciwnie, weszta ona harmonijnie i spontanicznie — mocag
samego juz mafzenstwa jako sakramentu stworzenia, na poziom tym wyzszy. Ksztattowata sie ona
obecnie tym bardziej zgodnie z pierwotnym Bozym zamystem zwigzanym z ustanowiong ,0d poczatku”
instytucjg matzenstwa. Miata sie ona sta¢ dla tych dwojga — i kazdej innej pary matzenskiej, ich
zwyczajng drogg-do-nieba. Miato sie to dokonywacC poprzez Swiete i nieskalane przezywanie catej
rzeczywistosci matzenskiej i rodzinnej:

+W Nim [= Chrystusie; juz tez przed Jego przyjéciem na $wiat]

wybrat nas przed zatozeniem swiata, abysmy byli Swieci i nieskalani przed Jego Obliczem.
Z mitosci przeznaczyt nas dla siebie jako przybranych synow przez Jezusa Chrystusa,
wedtug postanowienia swej Woli, ku chwale majestatu swej Laski,

ktérg obdarzyt nas w Umitowanym [= w Jezusie, Odkupicielu] ..." (Ef 1,4nn).

Kontemplujemy matzenstwo, jakie z J6zefem zawarta Maryja, dziewczyna z Nazaretu — z rodu
Dawida. Od chwili poczecia w tonie swojej wtasnej matki (matzenstwo Anny i Joachima, rodzicow Maryi) Swiecita
ona blaskiem sSwietosci i nieskalanosci w obliczu catego stworzenia. Tym dziefem mistrzowskim
zachwycat sie Trojjedyny, radowalty sie chory Aniotdw. Jednoczesnie zadrzato na jej widok piekio — na
czele z tym, ktory jest ,.Zty” (Mt 6,13), ktdrego Jezus okresli kiedys jako ,wtadce tego swiata” (J 14,30).

Zostata Ona bowiem juz w chwili swego wywotania z nie-istnienia do istnienia obdarzona petnig task
Bozych, jako poczeta bez skazy grzechu pierworodnego. Stato sie to mocg zastug odkupienczej Meki Jej
Boskiego Syna Jezusa Chrystusa, ktérego miata dopiero wydac na Swiat.

— Podkreslit to Sobor Watykanski IlI, wyrazajgc niezachwiang wiare Kosciota tak odnosnie do



Niepokalanego Poczecia u zaranie jej zaistnienia, jak i Wniebowziecia po wygasnieciu jej ziemskiego
zycia:

.Na koniec Niepokalana Dziewica, zachowana wolng od wszelkiej skazy winy pierworodnej,
dopetniwszy biegu zycia ziemskiego — z ciafem i duszg wzieta zostafa do Chwaty Niebieskiej i
wywyzszona przez Pana jako Krdolowa wszystkiego, aby bardziej upodobnita sie do Syna swego, Pana
panujacych [Ap 19,16] oraz zwyciezcy grzechu i Smierci” (LG 59; zob. tez RMa 10).

Przywileju podarowanego Jej Niepokalanego Poczecia doznata Maryja ze wzgledu na przewidziane
przez Tréjjedynego Jej przyszte macierzynstwo Syna Bozego. Z tego wiasnie wzgledu Maryja nie
podlegata ani przez chwile w jakikolwiek sposdb wtadzy tego, ktory u pra-poczatku stworzenia powiedziat
Tréjjedynemu swoje zbuntowane: ,Nie bede stuzyf’ (zob. Jr 2,21). W ten sposéb upadty Aniot sam
przypieczetowat swoéj wieczny los, odcinajac sie od swego Stworzyciela. Odrzucony przez niego Bég
jedynie zatwierdzit jego nieodwotalng decyzje wiecznego odejscia.

W swej wizji Apokalipsy napisze sw. Jan:

.| zostat strgcony wielki Smok, Waz Starodawny,
ktory sie zwie diabet i szatan, zwodzgcy catg zamieszkatg ziemie,
zostat strgcony na ziemie, a z nim strgceni zostali jego aniotowie” (Ap 12,9).

Nad Maryja wiec nie miat Zty: ,Diabet i Szatan” — nigdy jakiejkolwiek wiadzy. Z tego jednak wzgledu
bedzie on przed Nig nie tylko drzat, ale znienawidzi Jg catym sobg i ,ze wszystkich swych sif’ od
pierwszej chwili Jej Niepokalanego Poczecia. Wiedziat bowiem doskonale, ze to Ona — przez swego
Boskiego Syna, ,zetrze-zmiazdzy mu gfowe” (Rdz 3,15). Stad tez skoncentruje caty swoj gniew na Niej:

»A kiedy ujrzat Smok, ze zostat strgcony na ziemie,
poczgt scigac Niewiaste, ktora porodzita Mezczyzne [= Jezusa] ...” (Ap 12,13).

Macierzynstwo Maryi wzgledem wszystkich odkupionych

Zauwazamy, ze petne otwarcie sie na docierajgcg do Maryi i Jozefa Mitos¢ prosto od Trojjedynego
sprawia, ze ich komunia matzenska nabywa cech rodzicielstwa samego Boga, ,Stworzyciela nieba i
ziemi”. Im bardziej szczegolnie Maryja jest matkg Jezusa, a Jozef Jego przybranym ojcem, tym bardziej
stajg sie oni oboje ... rodzicami w sensie duchowym: wszystkich tych, ktérych ich Boski Syn — odkupi.
Nadejdzie moment w zyciu ich Boskiego Syna, kiedy to On sam wyrazi to w spos6b jednoznaczny. sam
ukrzyzowany, niezdolny poruszy¢ reka, krolujac z wysokosci krzyza jako ten, ktory w sensie dostownym
... Nie przyszed{, aby Jemu sfuzono, lecz aby sfuzyc i dac swoje zycie na okup za wielu” (Mt 20,28),
ustanawia swojg Niepokalang matke — na matke wszystkich przez siebie odkupionych:

.Kiedy wiec Jezus ujrzat matke i stojacego obok niej ucznia, ktérego mitowat, rzekt do matki:
‘Niewiasto, oto syn twoj’. Nastepnie rzekt do ucznia: ‘Oto matka twoja’ ...” (J 19,26n).

Bozy Syn Maryi, Jezus Chrystus, powierza macierzynskiej trosce i mitosci swojej matki Maryi —
wszystkich ludzi. Przez Jego Odkupienczg smier¢ otrzymujg wszyscy, ktdrzy sie na Boga otwieraja,
~=ducha przybrania za synéw, w ktérym mozemy wofac: ‘Abba — Ojcze’ ...” (Rz 8,15).

Oto petny i w ich ‘poziomo’ ksztaltujgcej sie, obopdlnej tesknocie za sobg i wiernej komunii zycia i
mitosci — na stale do nich docierajgce sygnaty w ‘pionie’, tj. od Tréjjedynego. Bog bowiem jest tym
bardziej caly Mitoscig-Tesknotg za jedno-w-mifosSci ze stworzeniem swojego umitowania, mezczyzng i
kobietg.

Im bardziej ktos pozostawia miejsca w swoim zyciu na dziatanie Boga, tym bardziej przemienia sie w
samego Boga i jego przymioty: wszechobecnosci, wszechmitosci, wszechpotegi.



— Maryja staje si¢ w swym charakterze ,stuzebnicy Panskiej’ — coraz bardziej matkg-wszystkich-ludzi. A
Jozef, Jej sprawiedliwy maz — ,opiekunem Kosciofa Swietego”, skutecznym ,obrohcg Zycia Bozego” i
»postrachem Duchéw Piekta” (Litania do $w. J6zefa).

Obserwacja zycia Maryi i J6zefa nie moze by¢ oczywiscie ptytka. Zauwazamy, ze w obliczu Maryi —
oraz Jozefa, ZLY: Szatan — mobilizuje wszystkie sity, by jej Boskiego Syna zniszczy¢: zgtadzié.

' Stad trudno$¢ za trudnoscia, na jaka ci dwoje w swym zyciu matzenskim i rodzinnym napotykaja.
Zycie tych matzonkéw oraz ich rodziny byto jednym pasmem niepewnosci, trudnosci, przesladowania,
bezrobocia, braku $rodkoéw do zycia, a w koricu zagrozenia $miercig.

@ Bog dobrze wiedziat, co czyni i co dopuszcza, gdy zycie tej $wietej rodziny umiescit w tak
dramatycznych okolicznosciach. Ojciec Niebieski ufat, ze Maryja — taski-petna, wszystko to petnym
gotowosci sercem przyjmie i dopomoze z kolei Jézefowi w btogostawieniu Boga réwniez wsrod
przerazajacych okolicznosci.

— Ojciec Niebieski uczynit swojg umifowang cére murem niezdobytym dla Ztego. Ona zawsze pierwsza
odpiera impet szalejgcego rozgniewania Szatana. Maryja zwycieza go nieustannie — nie jakakolwiek
bronig fizyczng, a swojg pokorg stuzebnicy i nieztomnym zawierzeniem Mitosci samego Trojjedynego.

Wyrazi to na swoj sposdb umitowany uczen Jezusa w ksiedze Apokalipsy. Kazdy cztowiek zostaje
przez Chrystusa, przybitego do krzyza Odkupienia, zawierzony Maryi jako matce. Jezus ustanowit wtedy
swojg matke — matkg wszystkich ludzi w porzadku taski. Konsekwentnie wiec,

— Kazdy uczen Chrystusa moze by¢ pewny, ze Zty zaatakuje najpierw zawsze Jg, te Niepokalang. Ona to
wcigz depcze przez samg swojg mitos¢ i postuszenstwo wierze jego gtowe. Ona tez wytrzymuje zawsze
pierwszy impet jego niepohamowanego gniewu.

Dopiero wtérnie doznajg atakoéw ze strony Ziego z kolei powierzone jej mitosci dzieci: kazdy z
odkupionych. Jan notuje to w Apokalipsie w jednym z kolejnych zdan po tekscie, ktéry przytoczylismy
dopiero co wyzej, iz ,zostat strgcony wielki Smok, Wgz starodawny ...” (Ap 12,9. Zob. wyz.: Tekst Ap 12.9:
Zostat stragcony wielki Smok ...").

— Mianowicie 6w ,,Smok-Waz” zwraca sie obecnie z catg nienawiscig przeciw ,Niewiescie obleczonej w
sfonce ...” (Ap 12,1), ktéra w miedzyczasie porodzita Mezczyzne” (Ap 12,5.13). Jest Nim jej Boski Syn Jezus
Chrystus, Odkupiciel. Smok chce Go zaraz po jego porodzie ,pozreC” (Ap 12,4).

— Nie dopuszcza do tego jednak Boza Opatrznosc: ,| zostafo porwane Jej Dziecie do Boga i do Jego
tronu. A Niewiasta zbiegfa na pustynie ...” (Ap 12,5n).

Wysitki Weza, zeby dosiegng¢ Niewiasty i jg zgtadzi¢, okazujg sie daremne. Wtedy to peten
nienawisci, zmienia on swag taktyke walki:

A Waz za Niewiastg wypuscit z gardzieli wode jak rzeke, zeby jg rzeka uniosta.
Lecz ziemia przyszta z pomocg Niewie$cie i otworzyta ziemia swag gardziel,
i pochtoneta rzeke, ktdrg Smok ze swej gardzieli wypuscit.
| rozgniewat sie Smok na Niewiaste, i odszedt rozpocza¢ walke z resztg jej potomstwa, z tymi, co
strzegag Przykazan Boga i majg swiadectwo Jezusa ...” (Ap 12,15nn).

Swiadomos¢ tego, ze pierwszy atak ze strony ,Weza Starodawnego, ktory sie zwie Diabef i Szatan”
(Ap 12,9) jest wymierzony zawsze w Maryje, powinien dziata¢ na kazdego z odkupionych uspokojajgco i
krzepigco. Maryja pierwsza wytrzymuje atak Szatana. | broni skutecznie swoje dzieci, powierzone jej
macierzynskiej pieczy, jesli tylko one pozwolag jej na to, by je przed Szatanem wybraniata.

Wspbtudziat Maryi i Jozefa w odkupieniu — a matzeristwo jako sakrament

Nasuwa sie jeszcze jeden aspekt wiezi matzenskiej Maryi z Jbzefem, Scisle zwigzany z samym
faktem, ze chodzi tu o mafzenistwo jako sakrament — czy to stworzenia, czy juz sakrament Kosciota.


javascript:view('p6_8b.htm#drach',850,650)
javascript:view('p6_8b.htm#drach',850,650)
javascript:view('p6_8b.htm#drach',850,650)
javascript:view('p6_8b.htm#drach',850,650)
javascript:view('p6_8b.htm#drach',850,650)
javascript:view('p6_8b.htm#drach',850,650)

Kazdy z sakramentéw staje sie przystosowanym do zmiennych okolicznosci zycia i stanu ‘kanatem’,
ktorym taski odkupienia Chrystusowego sptywajg na odkupionych.

Maryja jako Matka Odkupiciela, oraz jej maz Jézef zajmujg w dziele odkupienczym Jezusa, ktérego
Bdg Ojciec zawierzyt im jako matzonkom, catkiem szczegoélne i niepowtarzalne miejsce. Komunia zycia i
mitosci, jakg dotad przezywali, nabrata z chwilg pojawienia sie w ich matzenstwie-rodzinie Syna Bozego
Jezusa — natychmiast nowego ukierunkowania, chociazby oni sami zrazu nie zdali sobie z tego w petni
sprawy. Maryja wigczyta sie juz od momentu zwiastowania catg sobg w swiadomie podtrzymywang
realizacje dziefa odkupienia, dla ktérego zstgpit z nieba jej Boski Syn. Odkad zas sam Bog zaingerowat w
wahania Jozefa, tak iz on ,wzigf swojg matzonke do siebie” (Mt 1,24), wigczyt sie rOwniez on na sSwoj
sposob w odkupiencze dzieto powierzonego réwniez jego pieczy Syna Bozego.

Przezywane przez Maryje i Jozefa matzenstwo, chociazby w tej chwili gtdwnie jako pra-sakramentu
stworzenia, stato sie odtad wyrazem zdecydowanego wspéf-dziafania ich obojga w dziele, jakiego miat
dokonac ich Boski Syn: Odkupiciel — mezczyzny i kobiety. Komunia ich zycia i mitosci stata sie odtad
komunig zycia i mitosci tym bardziej z Jezusem, Synem Bozym, ale i ‘ich’ synem. Taka za$ ‘komunia’:
stawanie sie osobg-darem-‘dla’ tego drugiego w zaistniatym przymierzu, jest zasadniczym celem decyzji
na zgode mafzernska.

Ona to sprawia, ze wiez tych dwojga staje sie przymierzem mafzeriskim: sakramentem matzenstwa.
Z tg tylko zasadniczg ro6znicg w odniesieniu do matzenstwa Maryi z Jozefem, ze oboje w ,posfuszerstwie
wierze” pozwolili sie uzy¢ przez Bozg Opatrznos¢ do roli wspot-odkupicieli swiata z bardzo bliska,
wigczajac sie duszg i ciatem w dzieto ich Boskiego Syna. Misje te spetniali w najscislejszym zjednoczeniu
i pod kierunkiem zwierzonego im przez Ojca Niebieskiego Syna Bozego, ktory zechciat sta¢ sie
cztowiekiem w ich matzenstwie, przeksztatcajgc je w ich rodzine.

e

Misje swoistych wspot-odkupicieli Swiata wypetniata
Maryja z J6zefem z kolei w najgtebszej wspoét-solidarnosci
z wszystkimi swymi braémi i siostrami w Adamie, z ktGrymi
zechciat sie zjednoczy¢ ‘jakos’ ich Boski Syn, Jezus
Chrystus (por. GS 22).

Jedynym Odkupicielem cztowieka jest oczywiscie
Jezus Chrystus: Bog-Cztowiek. Jedynie On zdolny jest
ontologicznie do podjecia — i spetnienia dzieta: odkupienia
cztowieka (zagadnienie to bylo obszernie rozwazane wyz. w cz.V,

zwt. w rozdz. 3: W_kierunku ujawnienia Mitosierdzia. Cena Bozego
Mitosierdzia — oraz w rozdz. 4: Miedzy Sprawiedliwoscig a

Mitosierdziem. Sprawiedliwos¢ czy Mitosierdzie?). Niemniej do
wykonania, a raczej uaktywnienia tego dzieta nieodzowna

jest wspofpraca i otwarcie sie na odkupienie ze strony

cztowieka (zob. do tego Bulle Jana Pawta Il na inauguracje  Objasnienie
Nadzwyczajnego Roku Jubileuszu 1950 lat od smierci Krzyzowej: 1983-

1984: APR — catos$¢).

? Maryje dopuscit Jezus do tego dzieta jako Wspd-Odkupicielke i Posredniczke wszystkich task w
sposOb zupetnie wyjatkowy i jedyny w swoim rodzaju sam Tréjjedyny — poczgwszy od momentu
zwiastowania. Wybor ten i misje jej zwierzong potwierdzit i zainaugurowat od nowa z wysokosci krzyza
jej Boski Syn, gdy uczynit jg matkg wszystkich ludzi w porzadku faski (LG 61).

— Sama za$ rodzina cztowiecza byta wtedy skondensowana w Bogu wiadomy sposéb w Janie,
umitowanym uczniu Jezusa. Stat on wtedy nieztomnie caty czas ,0bok krzyZza Jezusowego” — u boku
Maryi (por. J 19,25nn).

» Jozef spetniat misje wspét-odkupiciela na zasadzie tego, ze byt mezem Maryi oraz przybranym
ojcem Jezusa. Misje te zaakceptowat on w ,posfuszenstwie wierze” i wypetniat wiernie i w cichosci
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swego statego wstuchiwania sie w gtos Bozy do korica swego zycia.

 Wszystko to dziato sie w swoistej analogii do roli ‘kropelki wody’, bez ktérej niemozliwe jest
sprawowanie Mszy Swiete]. Woda ta symbolizuje nasz — ludzki udziat i otwarcie sie na dzieto, jakiego
sie podjat Odkupiciel cztowieka, Jezus Chrystus. W czasie sprawowania Mszy swietej kaptan dotacza
w pewnej chwili ‘krople wody’ do wina, ktére znajduje sie juz w kielichu. Dopiero ta kropelka wody
zmieszana z winem stanie sie w chwili konsekracji Ciatem i Krwig Syna Bozego Jezusa Chrystusa,
Odkupiciela Cztowieka: mezczyzny i kobiety: jako pokarm dla cztowieka ,na zycie wieczne” (por. J 6,55).
— BoOg daje w ten sposob cztowiekowi do zrozumienia, ze nie zbawi go bez niego. Cztowiek musi sie
na przychodzace do niego odkupienie — otworzy¢. Stagd wspomniana wyzej bulla Jana Pawia Il na
rozpoczecie Jubileuszu 1950-rocznicy smierci Krzyzowej: rok 33 — rok 1983. Papiez rozpoczyna jg od
stow ,Aperite Portas Redemptori — Otworzcie bramy dla Odkupiciela”.

0 Maryja i Jozef streszczajg w sobie w catkiem szczegdlny sposob catg rodzine cztowieczg. Oboje
stojg u progu nowego czfowieka: odkupionego przez ich Boskiego Syna. W imieniu catej rodziny
cztowieczej i solidarnie z kazdym cztowiekiem zjednoczeni — przyjmujg misje ich Boskiego Syna. Tym
samym stajg sie w oczach Bozych tg nieodzowng ‘kroplg wody’, ktdra ukazuje w ich zyciu petne
otwarcie sie na dzieto odkupienia, a jednoczesnie prosbe zanoszong do Trojcy Przenajswietszej, zeby
zechciata doprowadzi¢ do catkowitego wypetnienia rozpoczete dzieto odkupienia cztowieka.

— W ,posfuszenstwie wierze” — w przeciwienstwie do pierwszej pary matzenskiej: Adama i Ewy, chcg
tego dziefa tak, jak je chce i przez ich matzenstwo sakramentalne ofiaruje rodzinie ludzkiej catej —
Trojca Przenajswietsza.

— Oboje tez, jako matzenstwo, z gory akceptujg wszystkie konsekwencje gotowosci ich Boskiego Syna
na spetnienie swej trudnej misji: stania sie Zertwg cafopalng na przebtaganie Boga za ,grzech swiata”
(por. J 1,29; Rz 3,25; 1 J 2,2; itd.). Sami tez bez wahania ofiarujg Trojcy Przenajswietszej swag petng
gotowos¢ wspot-uczestnictwa w tej zbawczej misji ich Syna Jezusa — zgodnie z Bozym prowadzeniem.

W ten sposéb Maryja wraz z Jézefem swym mezem spetniajg z kolei ostateczny sens mafzenstwa
jako sakramentu. Kazdy z sakramentéw staje sie dostosowanym do odnosnych okolicznosci zycia i stanu
zasadniczym kanafem, przez ktéry na cztowieka, wzglednie w tym wypadku: na dang pare matzenskg
oraz ich rodzine, sptywajq taski odkupienia. Matzenstwo jako sakrament otwiera sie na nie jako komunia
dwojga — z wyraznie sobie zwierzonym zadaniem: by dobra wystuzone przez Odkupiciela mogty dociera¢
do rodziny cztowieczej ,z pokolenia na pokolenie”. Zeby dar odkupienia mégt byé w ten sposob
przekazywany ‘z pokolenia na pokolenie’, musi on oczywiscie by¢ chroniony w pierwszym rzedzie na
terenie wlasnego matzenstwa i wkasnej rodziny.

Maryja w ciggfej obronie zycia Bozego

Tym akcentem konczymy rozwazania o zgubieniu dwunastoletniego Jezusa w Swigtyni w Jeruzalem
przez Maryje i Jozefa jako matzonkoéw. Przytoczymy jeszcze stowa Jana Pawila Il z jego Evangelium

Vitae (1995). Papiez uwydatnia w tym wypadku te wiasnie misje, jakg niestrudzenie wypetniata przede
wszystkim Maryja, matka Syna Bozego:

W Ksiedze Apokalipsy obok ‘wielkiego znaku’ niewiasty [Ap 12,1], pojawia sie ‘inny znak’ (...) na niebie:
‘wielki Smok barwy ognia’ [Ap 12,3], symbolizujgcy Szatana, uosobiong potege zta, a zarazem
wszystkie moce zta, ktore dziatajg w historii i przeciwstawiajg sie misji Kosciofa.

— Maryja i tu oswieca wspélnote wierzacych: wrogos¢ potegi zta objawia sie bowiem jako uporczywy
sprzeciw, ktory zanim dotknie uczniow Chrystusa, zwraca sie przeciw Jego matce. Aby uchroni¢ zycie
Syna przed tymi, ktérzy sie Go boja, gdyz widzg w Nim niebezpieczehstwo i zagrozenie dla siebie,
Maryja musi ucieka¢ z J6zefem i Dziecieciem do Egiptu [Mt 2,13nn].

W ten spos6b Maryja pomaga Kosciotowi uswiadomi¢ sobie, ze zycie znajduje sie zawsze w centrum
wielkiego zmagania miedzy dobrem a zfem, miedzy Swiatfem a ciemnoscig.



— ‘Nowo narodzone Dziecie’ [Ap 12,4], ktre Smok chce pozreé, jest figurg Chrystusa zrodzonego przez
Maryje, ‘gdy nadeszfa pefia czasu’ [Ga 4,4], ktérego Kosciét musi nieustannie nies¢ ludziom w réznych
epokach dziejow. Ale w pewien sposob jest takze figurg kazdego czfowieka, kazdego dziecka,
zwtaszcza za$ kazdej istoty stabej i zagrozonej, poniewaz ... ‘Syn Bozy przez wcielenie swoje
zjednoczyt sie jako$ z kazdym cztowiekiem’.

— Wtasnie w ‘ciele’ kazdego czfowieka Chrystus nieustannie objawia sie i ustanawia komunie z nami,
tak ze odrzucenie zycia cziowieka, dokonywane w roéznych formach, jest w istocie odrzuceniem
Chrystusa. Taka jest wiasnie ta fascynujgca, a zarazem wymagajgca prawda, ktdérg objawia nam
Chrystus i ktorg Jego Kosciot niestrudzenie gtosi:

‘Kto by przyjgt Jedno takie dziecko w imie Moje, Mnie przyjmuje’ [Mt 18,5].

‘Zaprawde, powiadam wam: Wszystko, co uczyniliscie jednym z tych braci Moich najmniejszych,
MnieScie uczynili’ [Mt 25,40] ...” (EV 104).

C. POSREDNIE NAWIAZANIA EWANGELII DO
MALZENSTWA

Po szczego6towym przyjrzeniu sie relacji o wydarzeniach zwigzanych z matzenstwem Maryi i Jozefa w
ich rodzinie swietej, skoncentrowanej wokét ich Bozego Syna Jezusa nalezatoby obecnie postawic
pytanie, czy w zapisach Ewangelii istniejg bezposrednie odniesienia do matzenstwa. Poszukiwania
nasze zmierzajg wcigz do wykrycia chociazby drobnych szczegétow, ktore by mogty postuzyé do
wypracowania teologii mafzenstwa jako sakramentu Kosciota Chrystusowego.

Okazuje sie, ze takich aluzji, a takze wyraznych wskazan ze strony Jezusa odnosnie do matzenstwa



zardwno jako instytuciji, jak i zachowan etycznych w matzenstwie i rodzinie nie brak.
— Podobnie jak dotad, nie zamierzamy analizowaé¢ wszystkich mozliwych tego rodzaju relacji, a
zatrzymamy sie na bardziej znamiennych.

Na wzmianki o matzenstwie i rodzinie napotykamy w Ewangeliach raz po raz. Kazdy cztowiek jest
zwigzany z rodzing i z niej sie wywodzi: ma jakgs matke i jakiego$ ojca. Kazdy przychodzi na $wiat z
zasady w matzenstwie swych rodzicow, ktérzy wczesniej zwigzali sie wobec Boga i spoteczenstwa
przymierzem matzenstwa.

Do takich aluzji zaliczajg sie relacje Ewangelii o Jezusie, ktoéry powotywat uczniéw do swego grona.
Przy okazji widzimy, jak Jezus powotuje do swej bliskosci kilka par braci coraz to innej rodziny. Jest
ewentualnie wzmianka o ojcu owych powotanych. Czasem na scenie pojawia sie matka takich dwoch
braci, np. matka synéw Zebedeusza (zob. Mt 20,20).

Charakterystyczna bywa intrygujgca uwaga Ewangelisty, gdy podkresla natychmiastowe porzucenie
dotychczasowego stylu zycia, by zawierzy¢ gtosowi Mistrza z Nazaretu. Tak jest np. u Mateusza:

,Gdy Jezus przechodzit obok Jeziora Galilejskiego, ujrzat dwéch braci,

Szymona zwanego Piotrem, i brata jego Andrzeja, jak zarzucali sie¢ w jezioro; byli bowiem rybakami.
— | rzekt do nich: ‘Péjdzcie za Mng, a uczynie was rybakami ludzi'.

Oni natychmiast zostawili sieci i poszli za Nim” (Mt 4,18nn).

Dziwne to, ze wezwani po imieniu zdolni sg zwykle bezdyskusyjnie i ‘natychmiast’ pozrywac¢ wiezy
rodzinne, by p6js¢ za ryzykownym Mistrzem. Opuszczajg ojca i matke: swoich matzonkow-rodzicow,
dotychczasowe srodowisko rodzinne.

Jezus co prawda fascynowat. Ale jakzez jednoczesnie radykalne gtosit On zasady — m.in. odnosnie
do zycia matzenskiego i rodzinnego! A przeciez gromadzity sie wokét Niego cate tumy z Galilei i z
Dekapolu, z Jerozolimy, z Judei i z Zajordania” (Mt 4,25). Szczegolnie gdy sie zorientowaty, ze ,obchodzit
... [kolejne regiony kraju] ... gfoszgc Ewangelie o Krélestwie i leczgc wszelkie choroby i wszelkie stabosci
wsrod ludzi” (Mt 4,23).
— Ktéraz rodzina i ktérez matzenstwo nie miato swoich ,cierpigcych, ktérych dreczyfy rozmaite choroby i
dolegliwosci, opetanych, epileptykow i paralitykdw, a On ich uzdrawiaf’ (Mt 4,24).

Zdarzato sie jednak, ze kto$ gtosu wzywajgcego Mistrza z Nazaretu nie podejmowat. Tak byto np. w
przypadku owego bogatego, skadingd zapewne szlachetnego mtodzienca. Postawit on Jezusowi bardzo
celne pytanie: ,Nauczycielu, co dobrego mam czynic, aby otrzymac zycie wieczne” (Mt 19,16). Jezus
wskazat mu na przykazania Boze jako warunek osiggniecia tego celu (Mt 19,17). Przynaglony przez
miodzienca, wymienia Jezus wybidrczo pare z nich, w tym wyraznie przykazanie czwarte, dotyczace czci
»ojca i matki” oraz mitosci blizniego (Mt 19,19).

— Mtodzienca zatamata perspektywa rozdania swego majatku ubogim, jesliby ,chciat by¢ doskonaty” (Mt
19,21). Tak dopiero otworzytyby sie warunki o ktore pytat: ,Potem przyjdz i chodz za Mng” (Mt 19,22).
— Wszystkie te wzmianki nawigzujg posrednio do zycia w matzenstwie i rodzinie.

Z kolei kazde z O$miu Bfogosfawieristw, jakie Jezus wygtosit na GOrze Btogostawienstw, jest osnute
wokot zycia w mafzenstwie i rodzinie, mimo iz srodowisko rodzinne pozostaje tu jedynie ttem Zzycia
poszczegolnych grup, wymienionych przez Jezusa.

— Wyraznie do zycia rodzinnego nawigzuje wypowiedz Jezusa dotyczaca pojednania z ,bratem”, gdyby
ktos miat zamiar ztozy¢ jakis dar dla Boga (Mt 5,23). Chodzito w tym wypadku o przykazanie pigte. To
jednak dzieje sie juz w ramach zycia w rodzinie: chodzi o rodzenstwo, wzglednie najblizszych krewnych.

Wspomniane btogostawienstwa, wygtoszone przez Jezusa, dotyczg w pierwszym rzedzie tych,
ktorym zy¢ wypadato w matzenstwie, ewentualnie ponadto w rodzinie. Oni to, zwtaszcza za$ lud
najprostszy, nie wyksztatcony — ci czesto pogardzani przez faryzeuszéw i saduceuszéw jako ,lud ziemi =
hebr.: ‘am ha-arec”, sg owymi ,ubogimi w duchu”.



— Najczesciej oni muszg sie ,smucic”, gdy zycie — ich bardzo ciezko doswiadcza.

— Oni to najczesciej sq ,Cisi”.

— Oni to nierzadko daremnie ,fakng i pragng sprawiedliwosci”.

— Oni najczesciej z racji swej wiernosci Bogu ,cierpig przesladowanie dla sprawiedliwosci”.

— A wreszcie im nierzadko nie skapig ludzie, niekiedy najblizsi, ,urggania i przesladowania z Mego

powodu, mowigc ktamliwie wszystko zte na nich” (por. Mt 5,3-11).
— Takie bywa zycie w matzenstwie i rodzinie ogromnych rzesz ludu prostego. Jakze czesto taka wtasnie

jest cena pozostawania w wiernosci w obliczu Bozych Przykazan.

-
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a. Kontekst Kazania na Goérze

Woprost z etykg zycia w matzenstwie i rodzinie, a zarazem niezaleznie od zawartego matzenstwa, jest
zwigzane zdecydowane stowo Jezusa o0 pozadliwym spogladaniu na kobiete (zob. Mt 5,28):

~Styszeliscie, ze powiedziano: Nie cudzofdz..

A Ja wam powiadam:

... Kazdy, kto pozadliwie patrzy na kobiete,

juz sie w swoim sercu dopuscit z nig cudzotdstwa” (Mt 5,27n)

Jezus kwalifikuje wymieniong tu postawe jednoznacznie jako ,cudzofostwo w swoim sercu”.

— Obszerne rozwazania poruszonemu przez Jezusa zagadnieniu poswiecit w swych katechezach
Srodowych Jan Pawet Il w pierwszych latach swego pontyfikatu (zob. MIN, 99-251). W poprzednich
czesciach naszej strony korzystaliSmy hojnie z przedstawionych przez niego analiz.

— W swym mocnym stowie z Kazania na GOrze m.in. w nawigzaniu do VI. i IX.przykazania dotyka Jezus
bezposrednio zarébwno instytucji matzenstwa i rodziny, jak i etyki zycia mafzensko-rodzinnej, chociaz
merytorycznie bedzie tu chodzito o 0ogolng zasade etyczng, dotyczacq wszystkich ludzi, niezaleznie od
zZwigzania zyciem w zwigzku matzenskim.

Nie chcielibySmy tu powtarzaé¢ tego, co omawialiSmy juz w poprzednich czesciach naszej strony,
szczegoOlniej w nawigzaniu do etapu narzeczenskiego, czy juz matzenskiego. Dla przypomnienia
zwrécimy uwage jedynie na gtdwne aspekty tych spraw, na ile moze to rzucic jakie$ swiatto na kwestie
matzenstwa jako sakramentu Kosciota.



Jan Pawet Il zauwaza, ze Jezus odwotuje sie w
dopiero co przytoczonym stowie do zmagan etycznych
toczacych sie na ptaszczyznie sumienia-serca. Chodzi o
wnetrze cztowieka-osoby, na ktore wyraznie wskazuje
Jezus: ,... juz sie w swoim sercu dopuscif ... cudzofostwa”
(Mt 5,28).

Rozstrzygajgce decyzje podejmuje cztowiek w swoim
‘sercu’. Nalezg tu wszelkie decyzje ‘za’ lub ‘przeciw’ Bogu. Qbasnenie
Decyzje te sg zatem podejmowane jednoczesnie ‘za’ czy
‘przeciw’ samemu cztowiekowi. On bowiem jest Bozym zywym Obrazem — niezaleznie od przyjmowanej,
wzglednie nie przyjmowanej wiary w Boga i jej konsekwenciji.

Nic dziwnego, ze w ludzkim sercu rowniez meza i zony, a z kolei os6b nie zwigzanych z
matzenstwem, moze toczyC sie walka o dochowanie wiernosci slubowanej mitosci matzenskiej, a
ogolniej: wiernosci samemu Bogu w zakresie czystosci serca. Zachowanie Bozego przykazania nie moze
ograniczac sie do zewnetrznego formalizmu, ani zewnetrznego pozorowania. Przykazanie siega z istoty
swej gtebi ludzkiego sumienia, czyli wtasnie serca.
— A ze widocznie w srodowisku Jezusa tamtych czasow wypaczano duchowy wymiar Bozego
przykazania, prostuje Jezus wyraznie éwczesne samozwarncze interpretacje Bozej mysli dotyczacej
zarowno indywidualnego cztowieka, jak i Bozego zamystu odnosnie do matzenstwa i rodziny.

W omawianym przypadku w gre wchodzi szczegolniej szoste i dziewigte Boze przykazanie. Jest to
tym samym szczegolniejsza domena zycia w mafzeristwie i rodzinie: zaréwno tego juz jako wyrazu
sakramentu stworzenia, jak tym bardziej matzenstwa jako sakramentu Kosciota, ktéry Jezus dopiero
ustanowi.

Jan Pawet Il podkresli w encyklice Veritatis Splendor (1993) zdecydowang interioryzacje Dekalogu,
jakiej dokonat Jezus w Kazaniu na Goérze:

~Jezus prowadzi do wypetnienia Bozych Przykazan, zwtaszcza przykazania mitosci blizniego, nadajac
jego wymaganiom charakter wewnetrzny i bardziej radykalny: mitos¢ blizniego wyptywa z serca, ktore
kocha i ktore — wtasnie dlatego, ze kocha — gotowe jest spetnia¢ w zyciu najwyzsze wymagania.

— Jezus wskazuje, ze Przykazan nie mozna traktowac tylko jako progu minimalnych wymagan, ktérego
nie nalezy przekraczaé, ale raczej jako otwartg droge doskonatosci moralnej i duchowej, ktorej istote
stanowi mitos¢ [Kol 3,14].

— W ten sposob ... zakaz cudzotostwa staje sie zachetg do czystego spojrzenia na ciato, z szacunkiem
dla jego sensu oblubiehczego [Mt5,27n] ..."” (VSp 15).

Kto chce by¢ uczniem Chrystusa i osiaggnac¢ zycie wieczne, musi postepowac na co dzien zgodnie ze
Swojg wiarg. A ta wyraza sie zachowaniem Bozych przykazan. Z samej swej istoty zobowigzuje wiara do
jej konsekwentnego praktykowania. Znajdzie to swoje bezposrednie wydzwieki m.in. w zyciu mafzersko-
rodzinnym, a w sSzerszym znaczeniu: w postaci wielorakiego potwierdzania swej przynaleznosci do
,Synow Bozych”, ktorzy zostali odkupieni przez Syna Bozego za wielkg cene (1 Kor 6,20).

— Jan Pawet Il napisze:

.Pojscie za Chrystusem nie jest zewnetrznym nasladownictwem, gdyz dotyka samej gtebi wnetrza
cztowieka. By¢ uczniem Jezusa znaczy upodobnic sie do Niego, ktory stat sie stugg az do ofiarowania
siebie na krzyzu [Fip 2,5-8]. Przez wiare Chrystus zamieszkuje w sercu wierzacego [Ef 3,17], dzieki
czemu uczen upodabnia sie do swego Pana i przyjmuje Jego postaé. Jest to owocem faski, czynnej
obecnosci Ducha Swietego w nas” (vSp 21).

Zycie ucznia Chrystusowego musi sie ksztattowaé¢ w pemnej zgodnoéci z wymogami etycznymi, jakie
mu dyktuje wiara. W tym kierunku péjdzie od poczatku Kosciota zasadniczy nacisk katechezy,
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podejmowanej przez Apostotéw i ich uczniéw za Chrystusem:

,Zadne rozdarcie nie powinno zagraza¢ harmonii miedzy wiarg a zyciem: Jedno$é Kosciota zostaje
naruszona nie tylko przez chrzescijan, ktérzy odrzucajg lub znieksztatcajg prawdy wiary, ale i przez
tych, ktorzy nie doceniajg wagi powinnosci moralnych, jakie naktada na nich Ewangelia [1 Kor 5,9-13].
Apostotowie zdecydowanie przeciwstawiali sie wszelkim probom rozrywania wiezi miedzy wyborem
serca a czynami, ktére wybor ten wyrazajg i potwierdzajq [1 J 2,3-6]" (VSp 26).
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b. Pozadliwos¢ przekreslajgca dar osoby

Wypada jeszcze raz uprzytomni¢ sobie zasadniczy powod, dla ktérego pozagdliwe spoglgdanie na
kogos, tak surowo napiethowane przez Jezusa, jest sprzeczna z samymi podstawami instytucji
maizenstwa. Narusza ono samg istote tego, co winno by¢ trescig zycia w maizenstwie i rodzinie:
komunie mifosci i zycia.

Jan Pawet Il przypomina, ze grzesznos¢ pozgdania polega na przekresleniu istoty mitosci. Ta
powinna by¢ z natury swej darem swojej osoby — osobie tego drugiego: ,Dar osoby — dla osoby” (LR 11).
Jezus potwierdza w Btogostawienstwach na Gérze nadal peing aktualnos¢ Bozego Przykazanie ,Nie
cudzof6z”. Ukazuje jednak rownie zdecydowanie, ze domaga sie ono formowania wnetrza cztowieka
wedle kryterium doskonatosci wewnetrzne;j.

Totez w podsumowaniu Kazania na Gorze dopowiada Jezus — zapewne w kontrascie do wyktadni
faryzeuszow Bozego Przykazania:

~Jesli wasza sprawiedliwosé nie bedzie wieksza niz uczonych w Pismie i faryzeuszoéw,
nie wejdziecie do krolestwa niebieskiego” (Mt 5,20).

Zadawniona ludzka interpretacja Bozego przykazania, ktéra pod naciskiem ludzi grzechu
dotychczasowych dziejéw lIzraela usitowata narzuci¢ przykazaniu arbitralng interpretacje — wyraznie
sprzeczng z wolg Boza, akceptowafa milczgco kontakty seksualne Zzonatego mezczyzny z kobietg
niezamezna, a tym bardziej z niewolnicg (por. Rdz 16,1-5; 30,1-5; Kpt 19,20nn; Pwt 22,28; MIN 102).

Jak juz tez poprzednio wspomniano, Mojzesz tolerowat zwyczaj prawny wypisywania tzw. ,Listu
rozwodowego”, mocg ktérego zonaty cztowiek mégt z jakiegos niekiedy niezbyt powaznego powodu
,oddali¢ zone” swojg (Mt 19,7. — do tego wyz.: .Na poczatku ..."). Byly to typowe, niewybaczalne ustepstwa, ktére
Mojzesz usankcjonowat ,przez wzglgd na zatwardziafo$¢ serc waszych” (Mt 19,8), jak to Jezus okreslit.
Mojzesz dziatat w tym wypadku w obawie przed nieobliczalnymi reakcjami rozdraznionych lzraelitow,
ktorzy sie tego natarczywie domagali.

— Niemniej trzeba by by¢ Bogiem, zeby Boze Przykazanie — w czymkolwiek zmienié, rozcienczyé,
zmodyfikowac ...!

Stuchacze Jezusa zdawali sobie sprawe, ze ten ‘Rabbi’: Jezus z Nazaretu — przemawia catkiem
inaczej niz ktokolwiek z dotychczasowych uczonych w Pismie i faryzeuszéw. Wszyscy musieli chcac nie
chcac wyznawac¢ w podsumowaniu wystuchanego Kazania na Gorze:
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,Gdy Jezus dokonczyt tych méw, thumy zdumiewaty sie Jego nauka.
Uczyt ich bowiem jak ten, ktéry ma wfadze,
a nie jak ich uczeni w Pismie” (Mt 7,29).

Tlumy wyczuwaty przezierajgcq przez Jezusa Jego Boskos¢. Nikt jednak nie byt w stanie dokfadniej
ja okresli¢. Bytoby to w owych warunkach ... Smiertelnie ryzykowne. Zdawano sobie sprawe, ze autorytet
Jezusa jest niepodwazalny i ze ukazuje On definitywne rozumienie przykazan, nie zmodyfikowane
ludzkimi znieksztatceniami. Jezus zwraca uwage, ze przykazanie stuzy pomocg w dostrzezeniu moralnej
wartosci ludzkiej osoby. A ta wyraza sie w jego wnetrzu: przejrzystosci jego serca. Bog stworzyt
cztowieka jako mezczyzne i kobiete. Jednoczesnie zas wpisat w ciato cztowieka jego sens tak
oblubienczy, jak i rodzicielski. Wzajemne oddanie dwojga ludzi zwienczyt BoOg wewnetrznym tadem
mitosci.

Catkowitym darem ‘osoby dla osoby’ moze cztowiek sta¢ sie jedynie w ramach matzenstwa — i

jedynie wzgledem osoby wspotmatzonka. Pozadliwe spoglgdanie na osobe spoza matzenhstwa staje sie
cudzotostwem dokonanym w sercu, gdyz jest wystepkiem przeciw jednosci wfasnego mafzerstwa.
— Pozadliwos¢ odwraca porzgdek rzeczy. Cztowiek pozadliwosci nie ma zamiaru sta¢ sie darem ,,0soby
dla osoby”. Traktuje osobe drugiego cztowieka jako uzytkowy ‘przedmiot’, ktory chce zawfaszczy¢ i nad
nim zapanowac. Osobe drugiego cztowieka sprowadza do rzedu przedmiotu w celu osiggniecia
egoistycznie pojmowanej przyjemnosci wiasnej: wzrokiem, mysla, czy uczynkiem.

Poniewaz zas cziowiek pozadliwosci przestaje panowac sobie samemu, przestaje jednoczesnie
posiadac siebie samego: stat sie niewolnikiem pozadliwosci i przymusu ciafa. W ten sposob nie jest juz
zdolny stac sie darem-‘dla’ ukochanej osoby.

— W miejsce bycia-darem — wkracza dominacja nad drugg osobg. Pozadliwos¢ kaze mu ‘zapanowac’ nad
tym drugim, zwykle nad kobieta; chociaz bywa i odwrotnie.
— Rzeczywistos¢ te ujawnit Jahweéh po upadku pra-rodzicow w raju:

.Bedziesz Ignefa catym swym pozgdaniem do meza,
a on bedzie panowat nad tobg” (Rdz 3,16).

Znika rowna godnos¢ tych dwojga. W jej miejsce wkracza grzesznie wytworzona nierOwnosc i
podporzgdkowanie sobie tego drugiego: czy to w matzenstwie, czy w kontaktach pozamatzenskich.
Oznacza to catkowite przekreslenie Bozego zamystu mitoSci.

— Moéwienie w tej sytuacji o mitosci lub ztozeniu sie jej w darze staje sie zadawaniem kfamu w zywe oczy.
Cztowiek odcina sie wtedy od Boga, ktory pierwszy stat sie dla mezczyzny i kobiety darem — przez samo
wywotanie go z nie-istnienia.

Wszystko to dzieje sie w ludzkim sercu-sumieniu, ktére zrywa swa wiez z Bogiem. Jan Pawet Il pisze
w swych rozwazaniach:

.Biblijna pozadliwos¢ ... wskazuje na stan ducha ludzkiego
odsunietego od tej pierwotnej prostoty i petni wartosci,
jakg cztowiek i swiat majg w ‘wymiarach Boga'’ ...” (MiN 119).

Cztowiek pozadliwosci dgzy do zaspokojenia wtasnego ciata kosztem ciafa drugiego cztowieka. Jego
dziatania, chociazby dokonywane nie czynem, a jedynie na poziomie ‘serca’ (pozadliwe spogladanie), nie
majg nic wspoélnego z budowaniem komunii mitosci i zycia z drugg osobg. Taki sposob ksztattowania
odniesien mezczyzny do kobiety sprzeciwia sie zatem Bozemu zamystowi mitosci oraz oblubiericzemu
sensowi ciata, podarowanego mu przez Boga jako dar.

— Stad tez pozadliwos¢ jest zawsze owocem odrzucenia Boga jako Ojca, a czerpaniem wzorca ze Swiata
skazonego przez Szatana, ,Wtadce tego Swiata” (J 12,31).
— Wyrazit to zwiezle sw. Jan Apostot:

~Wszystko bowiem, co jest na sSwiecie, a wiec: pozadliwos¢ ciata, pozadliwos¢ oczu i pycha tego zycia,
nie pochodzi od Ojca, lecz od swiata. Swiat zas przemija, a z nim jego pozadliwos¢;



kto za$ wypetnia Wole Boza, ten trwa na wieki” (1 J 2,16n).
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c. Czystosc¢ serca: warunek stawania sie osobg-darem

Zauwazamy, ze omawiane stowo Jezusa o pozgdliwym spoglgdaniu na kobiete wniosto niemal
rewolucyjng zmiane w dotychczasowe, skazone pojmowanie matzenstwa i wzajemnych odniesien
mezczyzny i kobiety. Podczas gdy dotad legalizm starotestamentalny sprzyjat traktowaniu zony jako
czesci ‘wtasnosci-majatku’ meza, Jezus wskazuje na godnos$¢ i wartoS¢ kobiety. Tak ukazane
maitzenstwo staje sie podstawg do odzyskania wtasciwego miejsca dla mifosci — jako daru osoby dla
osoby. Podsumowaniem tej analizy sg trafne stowa Jana Pawita Il z jego katechezy Srodowe;:

.- W Kazaniu na Gorze [Chrystus] przypomina tylko przykazanie ‘Nie cudzof6z’, natomiast nie
przeprowadza krytyki postepowania swoich stuchaczy w odniesieniu do tego przykazania ...

To, co powie w drugiej czesci swojej wypowiedzi ... ['A Ja wam powiadam ..] bedzie czyms$ wiecej niz
polemikg z ‘uczonymi w Pismie’, czyli z ‘moralistami’ Tory [= Prawa Mojzeszowego]. Bedzie od razu
przejsciem do Nowego etosu.

— Chrystus jak gdyby pozostawia wszystkie spory prowadzone o etyczny sens cudzotéstwa na gruncie
prawodawstwa oraz kazuistyki, gdzie istotna miedzyosobowa relacja meza i zony zostaje w znacznej
mierze przesfonieta przedmiotowg relacjg wtasnosci — i wchodzi w inny wymiar. Mowi:

‘A Ja wam powiadam: Kazdy, kto pozadliwie patrzy na kobiete, juz ... jg scudzotozyt w sercu swoim’ [Mt
5,28]. ...

— Chodzi tutaj o akt czysto wewnetrzny i jednostronny. Tak wiec ‘cudzofostwo w sercu’ zostato
poniekad przeciwstawione ‘cudzofostwu w ciele’. ...” (MiN 151n).

W nawigzaniu do tego stowa Chrystusa podkresla Ojciec swiety fakt, ze Jezus nie wchodzi w
szczeqobty sktadajgce sie na tres¢ ‘pozadliwego spogladania’, a natomiast zatrzymuje sie na progu
cztowieka opanowanego pozgdaniem:

~Jeszcze pozadanie nie zamienifo sie w zewnetrzne dziatanie, ... jest jeszcze tylko wewnetrznym aktem
serca, wyraza sie we wzroku, w sposobie ‘patrzenia na kobiete’ a juz mozna w petni odkryC i
zidentyfikowac¢ jego istotng tresc i wartosc. ...

Spojrzenie mowi o tym, co dzieje sie w sercu. Wzrok wyraza poniekad catego cztowieka. ... Chrystus
pragnie w tym wypadku uwydatnic, iz cztowiek ‘patrzy wedle tego kim (i jakim) jest’ [tac.: intuéri sequitur
esse = ogladanie jako wyraz tak formujacego sie bycia-cztowiekiem]. Spojrzenie odstania cztowieka do pewnego
stopnia na zewnagtrz, wobec drugich; daleko bardziej jeszcze odstania go ‘na wewnatrz’ (lub moze
raczej ‘DO wewnatrz’) — odstania go przed nim samym (MiN 158n).

Tutaj wtasnie, na progu tego, jakim w swym wnetrzu pragnie by¢ dany cztowiek — w tym wypadku
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cztowiek poddajacy sie Swiadomie pozadaniu, ujawnia sie destruktywna istota pozgdliwosci. Ojciec
Swiety méwi dalej:

,Chrystus wiec uczy, azeby zatrzymac¢ sie przy spojrzeniu, bo ono jest jakby progiem wewnetrznej
prawdy. W ... spojrzeniu, w tym ‘jak patrze’ — mozna w catej petni zidentyfikowaé, czym jest
‘pozgdanie’ ...

— ... 'Pozadliwie patrze¢’ wskazuje na takie doswiadczenie sensu ciata, w ktérym za sprawg wtasnie
pozgdania przestaje ono by¢ sensem oblubienczym. Przestaje tez by¢ sensem rodzicielskim ...

— Gdy chodzi o matzenskie zjednoczenie mezczyzny i kobiety, sens ten jest zakorzeniony w
oblubiericzym sensie ciata, niejako organicznie wytania sie z niego.

... Cztowiek ... ‘patrzac pozadliwie’ ... doswiadcza odejscia od tego sensu ciata, ktory ... stoi u podstaw
budowania komunii, czyli jednosci 0séb ...

Doswiadczenie oblubienczego sensu ciata jest w sposob szczegolny przyporzadkowane do owego
sakramentalnego wezwania, ale nie jest do niego ograniczone. Oblubiericzy sens ciata warunkuje
wolnosc¢ daru, ktora ... moze sie urzeczywistnia¢ réwniez inaczej niz przez matzenstwo [= sta¢ sie darem
w dziewictwie ze wzgledu na Chrystusa] ..."” (MiN 159n).

Zauwazamy, ze we wnetrzu ludzkiego serca rozgrywa sie w dziedzictwie grzechu pra-poczatku w raju
zmaganie pomiedzy oblubiericzym sensem ciata, ktére miato sta¢ sie dla mezczyzny i kobiety drogg
dostrzezenia poprzez ciato w jego meskosci i kobiecosci osoby tego drugiego, zgodnie z zamystem
mitosci wbudowanym w cztowieczenstwo przez Stworzyciela cztowieka — a redukcjg tegoz drugiego do
samego tylko ptciowego wymiaru jego cztowieczenstwa.

— Ujmuje to po mistrzowsku Jan Pawet Il w dalszym ciggu swych rozwazan srodowych:

,LOwo odwieczne wezwanie, ... odwieczna poniekad fascynacja wzajemna mezczyzny kobiecoscig
kobiety, a kobiety meskoscig mezczyzny — jest wezwaniem poprzez ciato, nie jest natomiast pierwotnie
‘pozgdaniem’ ... ['Kto pozadliwie patrzy...].

— '‘Pozadanie’ ... oznacza swego rodzaju ‘redukcje’ [= okrojenie czegos] tego, czym byto ... owo wezwanie,
owa wzajemna fascynacja.

— Odwieczne ‘kobiece’ ..., podobnie zresztg jak odwieczne ‘meskie’, ... stara sie uchyli¢ od pozadania
— i szuka dla siebie miejsca na wtasciwym dla swiata 0os6b poziomie afirmaciji. ...

Stowa Chrystusa z Kazania na Gorze potwierdzajg ten wtasnie wymiar. ...

—... Czyms$ innym ... jest Swiadomos¢, ze w catym tym bogactwie wartosci, w jakim pojawia sie dla
cztowieka-mezczyzny drugi cztowiek wtasnie przez swa kobiecosc, tkwi zarazem wartos¢ seksualna,
poniekad sama cielesna ptciowos$¢ tego cztowieka, a czym$ innym sprowadzenie (czyli wkasnie:
‘redukcja’) catego tego osobowego bogactwa kobiecosci do tej jednej wartosci, do samej ptciowosci
jako przedmiotu mozliwego zaspokojenia wiasnej ptciowosci. ...” (MiN 161)

W kontynuacji analizy owego sprowadzenia bogactwa drugiej osoby do samego tylko ptciowego
wymiaru wskutek poddawaniu sie pozadliwosci, wskazuje Jan Pawet Il na wewnetrzne spustoszenie,
dokonywane przez taki sposob ksztattowanych wzajemnych odniesien:

.,Pozadanie przyczynia sie (naprzod na wewnatrz, czyli ‘w sercu’) do tego, ze w polu widzenia
cztowieka owtadnietego nim ... zaciera sie osobowy sens ciata. Kobiecos¢ dla meskosci przestaje byc
nade wszystko wyrazem osobowego podmiotu, przestaje by¢ swoistg mowg ludzkiego ducha, traci
wymowe znaku. ... Przestaje niejako dzwiga¢ na sobie to wspaniate znamie oblubiericzego sensu
ciata. Przestaje by¢ jego swiadomosciowym i przezyciowym kontekstem.

— Zrodzone z samej pozadliwosci ciata ‘pozgdanie’ od pierwszej chwili ... zaistnienia ‘w sercu’,
przechodzi niejako obok tego kontekstu (mozna by powiedzie¢ obrazowo, iz przechodzi po gruzach oblubienczego
sensu ciata i wszystkich jego podmiotowych komponent) I zmierza mocg swojej wiasnej intencjonalnosci
aksjologicznej [dobrowolnie obranej skali wartosciowania] wWprost do jednego tylko celu: zmierza do
zaspokojenia samej seksualnej potrzeby ciata jako do swego wtasciwego przedmiotu. ...” (MiN 162).



W nastepstwie takiego spogladania: pozadliwego,
dalekiego odstepstwa w swym wnetrzu od Bozego
zamystu zwigzanego ze ,swoistg odmiennoscig i
oryginalnoscig osobowg mezczyzny i kobiety” (por. MuD 10)
w ich ,jednosci dwojga” (tamze: MuD 10), dochodzi do
catkowitego wypaczenia Bozego dzieta stworzenia
cztowieka jako Bozego Obrazu.

Wszystko to dokonuje sie na poziomie najpierw
poznania, czyli $wiadomosci. Zeby sie ‘pozadliwe
spogladanie’ wyrazito z catg swg destruktywng dynamika,
musi obecnie wkroczyé wola. Jan Pawet Il moéwi w
dalszym ciagu: Qbiasnienie

~Sama intencjonalnos$¢ poznawcza nie stanowi jeszcze o opanowaniu ‘serca’. Dopiero wéwczas, kiedy

.. redukcja intencjonalna wcigga w swoj zaciesniony horyzont wole, kiedy wywotuje w niej decyzje
odniesienia do drugiego cztowieka ... wedle tej skali wartosci, ktora wtasciwa jest dla ‘pozadania’,
wowczas dopiero mozna powiedzie¢, iz ‘pozgdanie’ to opanowafo rowniez ‘serce’ ..., staje niejako u
zrodta chcenia, wyboru i rozstrzygania ...” (MiN 164).

W zakonczeniu swych rozwazan wykazuje Jan Pawet Il, ze Chrystusowe stowo pietnujgce ‘pozadliwe
spogladanie na kobiete’ dotyczy nie tylko mezczyzny zonatego w stosunku do obcej kobiety, nie bedacej
jego zong, ale wszelkiego spoglgdania podyktowanego sama tylko pozadliwoscig. Jezus formutuje swojg
wypowiedz ogolnie:

.Kazdy, kto pozadliwie patrzy na kobiete, juz sie w swoim sercu dopuscit z nig cudzotéstwa” (Mt 5,28).

Na takie rozumienie Jego stow wskazuje caty kontekst. Jezus mowi wyraznie, iz nie przyszedt ,zniesc
Prawo ... ale wypefmic¢” (vt 5,17), czyli doprowadzi¢ je do petni i doskonatosci. Przez samo w sobie
napietnowanie ‘cudzofozenia w sercu’ ukazuje Chrystus droge dla wypemienia sensu przykazania
Bozego ,Nie cudzotéz”. Ten dopiero przestrzega tego przykazania, kto pielegnuje czysto$¢ serca,
zgodnie z jednym z Bfogosfawienstw Kazania na Gorze: ,Bfogostawieni czystego serca, albowiem oni
Boga oglgdac bedg” (Mt 5,8).

Ten sam rowniez kierunek: wymaog czystosci serca, ktore nie pozwala sie opanowa¢ pozadliwosci,
potwierdza z kolei bezposrednio nastepujacy kontekst. Jezus podkresla w nim radykalizm etosu
Ewangelii, ktory przedktada wszystkim odkupionym przez swoje przyjscie na swiat. Nie waha sie uzy¢
bardzo mocnych stow, w ktorych ukazuje jednoznacznos¢ stawianych wymagan:

»~Jesli wiec prawe twoje oko jest ci powodem do grzechu, wytup je i odrzu¢ od siebie. Lepiej bowiem
jest dla ciebie, gdy zginie jeden z twoich cztonkéw, niz zeby cate twoje ciato miato by¢ wrzucone do
piekta.

| jesli prawa twoja reka jest ci powodem do grzechu, odetnij jg i odrzu¢ od siebie. Lepiej bowiem jest
dla ciebie, gdy zginie jeden z twoich cztonkdw, niz zeby cate twoje ciato miato i$¢ do piekta” (Mt 5,29n).

W ten sposob:

,Chrystus ... uczy, ze przykazanie wypetnia sie przez ‘czysto$c¢ serca’, ktora udziatem cztowieka nie
staje sie inaczej jak tylko za cene stanowczosci w stosunku, do wszystkiego, co bierze swoéj poczatek
z pozadliwosci ciata.

— ‘Czystos¢ serca’ osigga ten, kto umie od swego ‘serca’ konsekwentnie wymagac. Od swego ‘serca’ i
od swego ‘ciata’ ...” (MiN 173n).

W oméwionym, mocnym stowie 0 ‘pozgdliwym spoglgdaniu na kobiete’, Chrystus nie wypowiada sie
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wprost o samym w sobie mafzenstwie, ani tym bardziej matzenstwie jako sakramencie Kosciota. To zas
jest aktualnie przedmiotem naszych dociekan: staramy sie $ledzi¢ aluzje i zapisy Ewangelii, ktére
mogtyby stanowi¢ punkt wyjscia dla wypracowania teologii matzenstwa jako sakramentu.

A jednak trzeba nam przyja¢ z wielkg wdziecznoscig te catkiem nowag, Bozg wizje, dotyczacq
wzajemnych odniesien mezczyzn i kobiet. Zauwazamy, ze Jezus wynosi je bez wielkich uprzednich
zapowiedzi niejako jednym ruchem natychmiast na poziom pierwotnej, Bozej wizji godnosci mezczyzny i
kobiety jako Bozego zywego Obrazu.

Gdy miedzy nimi BOg znajdzie sie na pierwszym miejscu, wszystko inne tez zaczyna by¢ w petnej
wzajemnej harmonii na sobie wiasciwym miejscu. W sercu tak mezczyzny, jak kobiety, zaczyna panowac
czystosc, ktora przywraca wzajemne widzenie siebie ,wewnetrzng pefig widzenia czfowieka w Bogu, to
znaczy wedle miary Obrazu Boga” (MiN 53). Wtedy oboje ,widzg ... | ogarniajg siebie z catym pokojem
wewnetrznego wejrzenia, ktéry wtasnie stwarza petnie osobowej intymnosci ...” (MiN 54).

W tej sytuacji sprawdza sie spontanicznie uprzednie stowo Chrystusa: ,Starajcie sie naprzéd o
krélestwo Boga i o0 jego sprawiedliwo$c, a to wszystko bedzie wam dodane” (Mt 6,33). Gdy wzajemne
odniesienia mezczyzny i kobiety bedg ksztaltowane zgodnie z Bozym zamystem mitosci, wzajemne
relacje bedg sie uktadaty po linii postrzegania drugiego cztowieka jako osoby — w catym jej bogactwie
wezwania do bycia wzajemnym darem ,0soby dla osoby”.

Wtedy tez pojawi sie wiasciwe podtoze dla podejmowania odwiecznego wezwania cztowieka do
zwigzania sie z osobg odmiennej ptci w przymierzu matzenskim. Z nim zas Bég jako Stworzyciel zwigzat
szczegolne dary swych task, wtasciwych maizenstwu jako wyrazowi sakramentu stworzenia. W jego
kontynuaciji i dzieki jego wyniesieniu na poziom odpowiadajacy dzietu odkupienia, ustanowi Chrystus
matzenstwo jako sakrament Kosciota.

Z drugiej strony ukazuje Chrystus przez swe zdecydowane stowo réwnolegle mozliwosé realizacji
swego powotania jako daru ,0soby dla osoby” niezaleznie od wigzania sie przymierzem matzenskim — w
stanie bezzennym. Doktadniej nawigze Chrystus do tej mozliwosci, jako swoistej ,absolutnej nowosci
Ewangelicznej” w stosunku do tradycji Starego Przymierza (MiN 296) — w swej wypowiedzi o bezzennosci
dla krélestwa niebieskiego” (Mt 19,12).

Ostateczne powotanie mezczyzny i kobiety jest wcigz takie samo: sta¢ sie na wzér samego Boga
darem ,,0soby dla osoby”. A tylko drogi do jego realizacji bywajg zr6znicowane: w matzenstwie, w zyciu
konsekrowanym, w kaptanstwie, czyli celibacie ‘dla Krélestwa Niebieskiego’, doktadniej mowigc: dla
samego Chrystusa.

Natomiast w omoéwionym stowie, w ktdrym Jezus tak zdecydowanie pietnuje ‘pozgdliwe spoglgdanie
na kobiete’, Chrystus wyraznie oczyszcza teren serca pod dalszy rozwdj objawienia w tym zakresie.
Znajdzie sie tu miejsce zarowno dla maizenstwa jako sakramentu Nowego Przymierza, jak i dla
pozostatych rozwigzan wezwania mezczyzny i kobiety do stawania sie ,bezinteresownym darem z siebie
samego” (GS 24).

D. MOTYW UCZTY WESELNEJ W EWANGELIACH



1. Komunia matzensko-rodzinna przy wspolnym stole
wedtug ST

4 Stajemy przed kolejng grupg wypowiedzi Ewangelii, ktére moga mie¢ jakis zwigzek z

maizenstwem jako sakramentem. Tym razem pragniemy zwréci¢ uwage na powtarzajgce sie wzmianki o
gromadzeniu sie przy wspolnym stole mafzenstwa i rodziny.
— Mozna by sadzi¢, ze samo w sobie zasiadanie do stotu, by sie posili¢ i porozmawiac, jest czyms tak
zwyczajnym i pospolitym, ze trudno tu dopatrze¢ sie zalgzku, ktéry by mogt postuzy¢ do wypracowania
teologii matzenstwa jako sakramentu Kosciota. Gtebsze spojrzenie na motyw gromadzenia sie przy stole
moze jednak ukazac¢ ukryte w tym codziennie uruchamianym fakcie aspekty, ktore rzutujg na istote
komunii, jaka istnieje i powinna istnie¢ miedzy mezem a zong w maizenstwie, a konsekwentnie w
rodzinie.

Pragnieniem kazdej pary matzenskiej w Izraelu byto doczekac¢ sie pieknego wierica dzieci, ktore by
sie moglty gromadzi¢ przy jednym stole. Tutaj okazywato sie w sposOb sam przez sie zrozumiaty, ze
gfowg domu jest ojciec [hebr.: Baal Bét]. On jest ‘panem’ domu , podczas gdy jego matzonka to matka
domu, matka rodziny. St6t rodziny stawat sie rozrastajgcym sie miejscem, gdzie wszyscy znajdowali swe
miejsce i nie tylko spozywali wspoélny posifek, ale wzrastali w tradycji tak rodowej, albo i narodowej, ale
tym bardziej religijnej: wiary w tego samego Boga, tej samej religii, tego samego rodu-narodu, tego
samego kraju.

Gromadzenie sie przy tym samym stole matzensko-rodzinnym stawato sie radoscig catego ‘domu’.
Zaliczali sie do niego nie tylko matzonkowie, ale ich dzieci, a ponadto studzy i niewolnicy, ktorych
traktowano jako przynalezacych do tego samego domu w szerszym, a przeciez bardzo realnym
znaczeniu.

Z jakaz radoscia przezywali Izraelici chwile przezywane wspélnie przy tym samym stole! Swiadczg o
tym chociazby stowa Psalmu:

~Bfogostawiony kazdy, kto boi sie Jahwéh, ktéry chodzi Jego drogami!

Bo z pracy rgk swoich bedziesz pozywat, szczescie osiggniesz i dobrze ci bedzie.
Matzonka twoja jak ptodny szczep winny — we wnetrzu twojego domu.

Synowie twoi jak sadzonki oliwki — dokotfa twojego stotu.

Oto takie bfogosfawienstwo dla meza, ktory boi sie Jahwéh ...” (Ps 128 [127],1-4).



Gromadzenie sie przy wspolnym stole byto od zawsze uwazane za jeden z wyrazow budowanej
komunii zycia i mifoSci przymierza matzenskiego, jaki z sobg zawarli dwoje maizonkowie-rodzice.
Przyjmowali oni w chwili wyrazania sobie zgody na stanie sie przymierzem maitzenskim nie tylko siebie
wzajemnie jako dar ‘osoby dla osoby’, ale i zwigzane z oblubienczo-matzenskim dwoje-jednym-ciatem
ukierunkowanie na rodzicielski sens ciata. Wyrazato sie ono w przyjmowaniu kazdego po kolei dziecka.

— Ptodnos¢ matzenska uchodzita od zawsze za szczeg6lne swiadectwo Bozego btogostawienstwa — w
przeciwienstwie do bezdzietnosci, ktérg matzonkowie przezywali z niezwyktym bdlem serca.

B W innym wypadku Psalmista doznaje szczegolnej radosci, ze moze urzadzi¢ uczte biesiadng na
przekér swym przeciwnikom i nieprzyjaciofom. Sadzili on, ze nieszczescia, jakie spotkaty owego
cztowieka, sg znakiem Bozej nie-taski wzgledem niego.

Tymczasem cztowiek ten zawierzyt Jahwéh, modlac sie z zarliwg wiara;
»~Jahwéh jest moim Pasterzem, nie bak mi niczego ...” (Ps 23 [22],1).
Mimo wszelkich doswiadczen, w jakie obfitowato jego zycie, Boég go wcigz wspierat. Totez moégt on w
konhcu powiedziec:
»,Chociazbym chodzit ciemng doling, zta sie nie ulekne, bo Ty jestes ze mng ...” (tamze, w. 4).
— Znakiem Bozej faski stata sie w koncu mozliwosé zgromadzenia rodziny — i zapewne 0s0b zyczliwych —
przy wspolnym stole:

,Stot dla mnie zastawiasz — wobec mych przeciwnikow;
namaszczasz mi gtowe olejkiem; magj kielich jest przeobfity ...” (Ps 23 [22],5).

Rowniez tutaj moznos¢ zgromadzenia sie przy
wspolnym stole wigze sie zgodnie z kontekstem — z zyciem
maitzensko-rodzinnym. Wrogowie ojca, giowy domu, tzn.
ojca rodziny, sg rowniez wrogami catej rodziny. Tymczasem
Bog najwidoczniej btogostawi temu domowi, tak iz wszyscy
zasiadajg nadal przy stole hojnie zastawionym. Budzi to
oczywiscie zazdros¢ i gniew u wrogow.

Inna rzecz, ze w przypadku tego wtasnie Psalmu
wzmianka konncowa przytoczonego wiersza: ,Namaszczasz
mi gfowe olejkiem, magj kielich jest przeobfity” (s 23 [22],5)
nosi wydzwiek mesjanski. Bo i Chrystus zapowiada w
swych mowach eschatologicznych uczte, na ktorej bedg
mogli zasigs¢ wszyscy zbawieni (zob. tk 22,30; Ap 2,7; 3,20; itd.).

. . Objasnienie
@ Nasuwa sie z kolei charakterystyczny fragment o
trudnych wydarzeniach z zycia proroka Jeremiasza. Jahwéh zaproponowat mu zycie trudne — samotne.

Polecit mu, zeby nie zaktadat matzenstwa i rodziny. Wbrew jego osobistym, goragcym pragnieniom:

~Jahwéh oznajmit mi nastepujace stowo: ‘Nie wezmiesz sobie zony
i nie bedziesz miat na tym miejscu ani synéw, ani corek’ ...” (Jr 16,1n).

Bezzennos¢ Jeremiasza, spragnionego spokojnego zycia — z kochajacg zong i w gronie catego wiana
dzieci, miata sie sta¢ znakiem prorockim dla éwczesnego Izraela. BOog zapowiada, ze wszyscy ktérzy sie
tutaj — w Jeruzalem, narodzg, pomrg w nadchodzacej wojnie i nieszczesciach, jakie przyjdg na to
pokolenie, gdyz ,,... zawiesifem swojg przychylnosc¢ dla tego narodu ..., cofngtem taske i mitosierdzie” (Jr
16,5).

Przekonujemy sie, ze i w tym wypadku: nie spetnionego pragnienia proroka Jeremiasza, podtozem
jego bélu serca zapewne nie byfa lubiezno$¢, ale naturalne pragnienie po linii ‘matzenstwa-jako-
sakramentu-stworzenia’, wraz z jego radosciami, a tym bardziej obowigzkami i poczuciem stuzby
Narodowi i spoteczenstwu. Matzenstwo stuzyto przeciez tworzeniu rodziny. A ta byta z pokolenia na
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pokolenie budowaniem wedtug Bozych ustalen: komunii mifoSci i Zycia, z Swiadomoscig, ze dary te
pochodzg bezposrednio od Boga, dawcy pokoju, radosci, mitosci i wszelkiego btogostawienstwa.
Matzenstwo przeksztatcajgce sie w rodzine, gdzie maz i matzonka wzajemnie sie kochajg i budujg
wlasng komunie o0sOb, stawalo sie zawsze tytutem do uzyskiwania szczegdélnego Bozego
btogostawienstwa dla spetniania przyjetych zobowigzan matzensko-rodzinnych, a z kolei tytutem do
radosci z posiadania btogostawionej liczby dobrych dzieci, chluby ojca i matki.

@ Trzeba podkresli¢, ze moznos¢ gromadzenia sie przy wspélnym stole w matzenstwie i rodzinie
przezywano od zawsze jako akt gfeboko religijny. Totez przed i po spozywaniu wspélnego positku nie
mogto zabrakng¢ modlitwy uwielbienia i dziekczynienia, wraz z zawierzeniem sie Bozej Opatrznosci.
Wspaolne spozywanie positku stawato sie przezywaniem faski stworzenia w jej wyrazie matzehnstwa jako
sakramentu stworzenia.

Catkiem szczegolnego charakteru nabywata w tym wymiarze uczta paschalna. Miata ona z pokolenia
na pokolenie uobecnia¢ zbawcze dziefo Jahweh, ktory spetniajgc uroczyscie obietnice dane Patriarchom
Narodu, ,wyciggnietym ramieniem” (wj 6,6) wyprowadzit Hebrajczykow z Egiptu po paruwiekowym zyciu w
sponiewieraniu i niewolniczej stuzbie.

— Tym samym jestesmy na tropie ‘kapfarnskiej’, nauczycielskiej i prorockiej funkcji maizenstwa juz tez
jako pra-Sakamentu (por. FC 38.50.55.59n.63.66).

Nic dziwnego, ze szczegollnie w te wtasnie coroczng uczte, petng symboliki, gromadzita sie rodzina

cata dla spozycia baranka wielkanocnego. Jego krwig byty wtedy, owego 12-go dnia miesigca Abib,
naznaczone na polecenie samego Jahwéh drzwi i domy Hebrajczykéw. Doznali tej nocy cudu uwolnienia
z Eqiptu.
— Rodzina i wspétuczestniczacy w owej uczcie paschalnej musieli by¢ przyodziani tego dnia w okreslony
strgj i zajmowac okreslong postawe. Miato to by¢ upamietnieniem pospiesznego wyjscia z Egiptu w te
tajemnicza, cudowng noc. Dla Egipcjan stata sie ona nocq przeprowadzonego przez Jahwéh ,sgdu nad
wszystkimi bogami Egiptu” (wj 12,12). Natomiast dla Hebrajczykbw byta ona nocg politycznie i
socjologicznie niewytlumaczalnego cudu wyjscia i ocalenia catego narodu z Egiptu.

Rytuat uczty paschalnej zawierat wyrazne polecenie, zgodnie z ktérym jedno z dzieci — zapewne
jedno z mfodszych dzieci, miato w pewnej chwili postawié¢ ojcu, panu domu, zasadnicze pytanie odnosnie
do znaczenia tej przedziwnej uczty. Osoba meza, ‘gtowy-domu’ petnita w tej sytuacji zaszczytne zadanie
przekazywania Tradycji dogmatycznej Bozego objawienia z pokolenia na pokolenie. Charyzmat ten
zwigzany byt wprost z przymierzem matzenstwa, jakim ‘pan-domu’, ojciec, zwigzat sie ze swag matzonka,
matkg domu. Jego mocg nie tylko w rodzinie chrzescijanskiej epoki po-Chrystusowej, ale juz tez w
matzenstwie i rodzinie jako wyrazie sakramentu stworzenia, matzonkowie-rodzice stawali sie ,pierwszymi
gfosicielami Ewangelii wobec dzieci ...” (FC 39).

Dziato sie to w chwili, gdy caty dom zasiadat do wspdlnego stofu. Wszyscy razem tworzyli wtedy w
najprawdziwszym znaczeniu komunie¢ mitosci i zycia. Umacnialy sie wielorakie wiezi maitzenskie i
rodzinne. Nieprawdopodobne, zeby Bog, Stworzyciel maizenstwa i rodziny, nie udzielat matzonkom
catkiem szczegodlnych fask i bfogosfawienstw do tym godniejszego spetniania ich powotania jako
matzonkéw i rodzicow — mocg zawieranego mafzenstwa jako juz w okresie Starego Testamentu
swoistego pra-sakramentu matzenstwa, tego szczegolnego wyrazu sakramentu stworzenia.

B W poszukiwaniu $wiatetek i zalazkéw porozrzucanych w Biblii, ktére postuzytyby do utworzenia i
rozwiniecia teologii sakramentu maitzenstwa, nalezatoby nawigza¢ z kolei do ksiegi Przystow Starego
Testamentu. Jest to jedna z ksiag tzw. Madrosciowych. W Ksiedze tej przemawia wielokrotnie Madrosc
przybierajgca posta¢ Madrosci-Osoby. Z perspektywy petni Bozego objawienia nietrudno powigzaé te
personifikacje z Drugg Osobg Trojcy Swietej: Synem-Stowem i Madroscig Ojca.

W catkiem szczegodlny sposoéb przemawia owa Madros¢ w dtugim wywodzie w rozdziale Prz 8.
Zaprasza wszystkich do podazania za jej radami. W kohncu ujawnia sie jakoby sam Jahwéh, ktory jg —
,Stworzyt ... przed swymi czynami ... nim ziemia powstafa” (Prz 8,22n). Bedac przy Stworzycielu, Madrosé



mowi:

»~Ja bytam przy Nim mistrzynia, rozkoszg Jego dzien po dniu,
caty czas igrajgc przed Nim, igrajgc na okregu ziemi,
znajdujac rados¢ przy synach ludzkich” (Prz 8,30n).

Tak siebie samg przedstawiajgca Madros¢, w ktorej z perspektywy dokonanego odkupienia widzimy
nietrudno Druga Osobe Trojcy Przenajswietszej, zaprasza w bezposrednim dalszym ciggu na uczte przy
obficie zastawionym stole:

»,Madros¢ zbudowata sobie dom i wyciosata siedem kolumn,

nabita zwierzat, namieszata wina i stét zastawita.

Stuzgce wystata, by wotaty z wyzynnych miejsc miasta:

‘Prostaczek niech do Mnie tu przyjdzie’.

Do tego, komu brak madrosci, méwita:

‘ChodZcie, nasyccie sie moim chlebem, pijcie wino, ktére zmieszafam.
Odrzuccie gfupote i zyjcie, chodZcie drogg rozwagi’ ...” (Prz 9,1-6).

Nie wchodzimy tu w egzegeze tego tekstu, ani hawet w zagadnienie szczegoOtéw uzytej tu czy to
personifikacji, czy juz wyraznie zasygnalizowanego zarysu dalszego rozwoju Bozego objawienia, w tym
wypadku tajemnicy Trojcy Przenajswietszej. Nikt nie zaprzeczy, ze tym wtasciwie zwotujgcym jest tu sam
Bog. Nawotuje wszystkich ,prostaczkow, ... tego komu brak mgdrosci”, czyli tych, ktérych Jezus nazwie w

Kazaniu na Gorze ,ubogimi w duchu, ... cichymi, takngcymi i pragngcymi sprawiedliwosci,
wprowadzajacymi pokdj” (por. Mt 5,3.5n.9), zeby zechcieli przyj$¢ na uczte, ktérg ona — Madros¢, obficie
zastawita, zapraszajgc do wspélnego stotu.

Nie ma tu co prawda wzmianki o matzenstwie i rodzinie, czyli o tym, co w niniejszym rozdziale jest
przedmiotem poszukiwan, chociazby w formie jedynie aluzji, ktére by dostarczyty jakichs punktow
wyjsciowych dla wypracowania teologii mafzenstwa jako sakramentu. Niemniej wystepuje tu bardzo
wyrazne nawigzanie do motywu uczty i jej uczestnikdédw, zgromadzonych wokot jednego stotu. Wspaolny
stot i spozywanie potraw przy tym samym stole stwarzat od zawsze uprzywilejowany moment, ktory
zdecydowanie sprzyjat umacnianiu sie komunii 0oséb, ktére sie na te uczte zgromadzity. Uczty takie
przezywano z catg pewnoscig zawsze gfeboko religijnie: z modlitwg uwielbienia i dziekczynienia przed — i
po jedzeniu.

— Juz wtedy sprawdzat sie ten sam styl Bozego dziatania, o jakim kiedys wyraznie powie Jezus:

,B0 gdzie sg dwaj lub trzej zebrani w imie Moje,
tam jestem posrod nich” (Mt 18,20).

Z tego wzgledu jest rzeczg zrozumiatg, ze Stary Testament jest peten wzmianek o ‘ucztach Bozych'.
Tego rodzaju uczty byty zresztg praktykowane réwniez w poganstwie. Z perspektywy dokonanego
Odkupienia widzimy obecnie jasno, ze poglady zwigzane z wszelkimi ucztami Bozymi jako poszukiwania
zmierzaty w prawidtowym kierunku. Chodzito o dostgpienie przez nie Scistej komunii z samym Bogiem,
wzglednie bostwem (zob. np. relacja o Uczcie Bozej przy zawieraniu Przymierza z Bogiem pod Synaj; précz Mojzesza z
Aaronem byto 70 ‘Starszych’ Izraela: ‘Potem jedli i pili ... — Wj 24,11). Poganstwo btadzito natomiast w tym, iz sadzito,
ze ‘Boga’ moze ‘stworzy¢’, albo nawet wyprodukowaé — sam cztowiek.

Przeciwnie zas$, wszelkie uczty urzadzane z okazji sktadania ofiar dla Jahwéh niewatpliwie
przyczyniaty sie do umacniania komunii z Bogiem Objawienia. Kiedy$ sam Bég Ojciec Niebieski wyprawi
Odkupionym uczte — bezprecedensowa. Pokarmem stanie sie Ciafo i Krew Syna Bozego, Odkupiciela
cztowieka. Tam dopiero dokona sie prawdziwe, najgtebsze zjednoczenie w komunii mitosci i zycia z
samym Trojjedynym.

Odniesienia zas na linii: Trojjedynego do Ludu Bozego Wybrania — stajg sie wedtug catej Tradycji
dogmatycznej ST i NT jednym wielkim wzorem dla ksztattowania odniesien w komunii mitosci i zycia,
jakie winny rozwija¢ sie pomiedzy matzonkami. Potwierdzeniem tego stanie sie zwlaszcza Sfowo-Boze-



Pisane z Listu sw. Pawta do Efezjan (zwt. Ef 5,21-33). DO tego przejdziemy jeszcze ponizej (w nastgpnym
rozdziale: r. 9).

W nawigzaniu do tej bogatej tradycji dogmatycznej juz tez czaséw Starego Testamentu, mowi prorok
Izajasz proroczo o uczcie, jakg sam Jahwéh przygotuje kiedys, w czasach dokonanego odkupienia:

~Jahweéh Zastepdw przygotuje dla wszystkich ludow na tej Gorze [= Syjon; przyszta Golgota]
Uczte ttustego miesa, z najwyborniejszych win.

Zedrze On na tej GoOrze zastone, zapuszczong na twarzy wszystkich ludow,

i catun, ktory okrywat wszystkie narody.

Raz na zawsze zniszczy $mierc.

Wtedy Jahwéh Pan otrze fzy z kazdego oblicza ...

| powiedzg w owym dniu: Oto nasz Bdg, ten, ktéremusmy zaufali, ze nas wybawi;

oto Jahwéh, w ktérym ztozyliSmy naszg ufnosc:

Cieszmy sie i radujmy z Jego zbawienia! ...” (Iz 25,6-9).

a. Wielka uczta wyprawiona przez powotanego Mateusza-Lewiego

O wyprawieniu ‘wielkiej uczty’ wspominajg trzej Ewangelisci w zwigzku z powotaniem Mateusza-
Lewiego do grona Apostotéw (zob. tk 5,27-32; Mt 9,8-13; Mk 2,13-17). Tylko Ewangelia Mateusza wymienia go
po imieniu jako ‘Mateusza’. Pozostali dwaj Ewangelisci uzywajg jego drugiego imienia: Lewi. Byt on
wtedy urzednikiem na ustugach Rzymskiego okupanta, pobierajac od ludzi natozone cto. Nic dziwnego,
ze samo okreslenie ‘celnik’ nasuwato owczesnym ludziom najgorsze skojarzenia. Celnik uchodzit w
powszechnej opinii za cztowieka catkiem upadtego i podtego, ktdrego wszyscy publicznie pietnowali.

Najpetniej przedstawia powotanie Mateusza do grona Apostotow tukasz. Oto
jego stowa:

~Potem wyszedt [Jezus] | zobaczyt celnika, imieniem Lewi,
siedzacego w komorze celnej. Rzekt do niego: ‘P6jdz za Mng'.
On zostawit wszystko, wstat i poszedt za Nim.



Potem Lewi wyprawit dla Niego wielkie przyjecie u siebie w domu; a byta spora
liczba celnikow oraz innych, ktérzy zasiadali z nimi do stotu. Na to szemrali
faryzeusze i uczeni ich w Pismie i méwili do Jego uczniéw: ‘Dlaczego jecie i
pijecie z celnikami i grzesznikami?’.

Lecz Jezus im odpowiedziat: ‘Nie potrzebujg lekarza zdrowi, ale ci, ktérzy sie o
zle majg. Nie przyszedtem wezwaé do nawrdcenia sprawiedliwych, lecz — objasnienie
grzesznikow’ ...” (kk 5,27-32).

Relacja o te] uczcie ukazuje wyraziscie jedng z podstawowych funkcji wszelkiej ‘uczty’. Na uczcie

gromadzg sie zaproszeni przez gospodarza, ktorym jest ‘pan domu’ [hebr.: ba‘al-bet]. Jest on z zasady
Zwigzany przymierzem matzenstwa, i tak dopiero jest konsekwentnie gtowg domu, czyli catej rodziny.
— Zaproszeni goscie powinni by by¢ — teoretycznie biorgc, ludzmi ‘sprawiedliwymi’ w znaczeniu biblijnym.
Tak jednak wcale nie zawsze sie dzieje. W tym okreslonym przypadku zaproszonymi sg ‘koledzy-po-
fachu’ Mateusza-Lewiego, chociaz nie brak byto zapewne i innych znajomych Mateusza. Tym samym
uczta, jakg zapewne z wielkg radoscig wyprawit tak nieoczekiwanie przez Mistrza z Nazaretu powotany
do grona Apostotéw Mateusz-Lewi, zgromadzita sporo os6b — w Bozej ocenie: ‘sprawiedliwych’, ale i
grzesznikow.

Chociaz zaproszeni nie zdawali sobie z tego jasno sprawy, zgromadzili sie wokot ... Boga-Czfowieka,
Jezusa Chrystusa. Podjeli co prawda zaproszenie idace od wewnetrznie rozpromienionego Mateusza,
ale ten owego ‘wielkiego przyjecia u siebie w domu’ (tk 5,29) by nie wyprawit, gdyby pierwej jemu ‘uczty
weselnej’ — Bozej uczty, nie wyprawit sam Syn Cztowieczy, Odkupiciel Swiata.

Czy to ,wielkie przyjecie u siebie w domu, a byfa spora liczba celnikbw oraz innych ...” (tk 5,29) — ma
cos wspolnego z sakramentalnoscig matzenstwa? To zas jest aktualnie przedmiotem naszych dociekan.
Jan Pawet Il napisze w LiScie Apostolskim ‘Mulieris Dignitatem’ (1988 r.) niezwykle znamiennie o
Eucharystii, ktora jest Bozg ucztg — ucztg weselng Bozego Baranka ze swg odkupiong Oblubienica, tj. z
Kosciotem i kazdym z osobna z odkupionych:

... Chrystus jest Oblubiericem Kosciota jako Odkupiciel swiata. Eucharystia jest Sakramentem
naszego Odkupienia. Jest Sakramentem Oblubierca i Oblubienicy. Eucharystia uobecnia i — w sposo6b
sakramentalny — na nowo urzeczywistnia odkupienczy czyn Chrystusa, ktory ‘tworzy’ Kosciot, jego
Ciato. Z tym ‘Ciatem’ Chrystus zjednoczony jest jak Oblubieniec z Oblubienicg. To wszystko zawiera
sie w Liscie do Efezjan ...” (MuD 26).

Wszystko to dzieje sie na ... uczcie: na Bozej uczcie! Gospodarzem tej uczty jest ostatecznie nie tyle
Mateusz, ktory — rozradowany doznang Bozg taska, wyprawit ,dla Niego [= Jezusa] wielkie przyjecie u
siebie w domu” (tk 5,29). Jest nim w pierwszym rzedzie Bég-Cztowiek: Odkupiciel swego zywego Obrazu
wobec kosmosu.

On jest przez caly czas osrodkiem, wokot ktorego skupia sie uwaga gosci, a tym bardziej
‘gospodarza’: Mateusza. On tez, Jezus Chrystus, prowadzi wszystko, co sie tutaj dzieje, do okreslonego
celu. On wiasnie w tajemniczy, sobie tylko znany sposob toruje sobie Sciezki i drogi do serca kazdego z
uczestnikdw tej ‘uczty’. Kazdy z nich jest Mu bardzo drogi. Kazdego przeciez odkupi niedtugo ,za wielkg
cene” (1 Kor 6,20): swego Bozo-Ludzkiego Ciata i swojej Krwi. Za te cene pragnie kazdego z zaproszonych
ze sobg ... poslubi¢. Celem owego ‘zaslubienia’ jest zaofiarowanie kazdemu szansy do najscislejszego
uczestnictwa w swym Bozo-ludzkim Zyciu i w swojej Bozo-ludzkiej Mitosci.

Wszystko to dokonuje sie w formie analogicznej do zjednoczenia os6b w mafzerstwie. W nim dwoje
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0s6b staje sie jednym ciatlem. Rowniez tutaj wielo$é oséb staje sie przez dziatanie Ducha Swietego, ktory
Syna Bozego nieustannie prowadzi (por. Mt 4,1; Hbr 9,14; itd) — kim$ jednym: Oblubienicq ,Baranka
Niepokalanego i bez zmazy” (1 P 1,19).

— A dzieje sie to na ... uczcie: przy stole hojnie zastawionym daniami bezcennymi: Najdrozszego Ciata i
Najdrozszej Krwi Odkupiciela, Oblubienca dusz ludzkich, mimo iz aktualnie podawane potrawy sag
dopiero zdalng zapowiedzig tego Bozego ‘Dania’ i Bozego Stotu.

Wyprawione przez Mateusza-Lewiego ,wielkie przyjecie” miato charakter wybitnie weselny, mimo iz
uczta nie byta wystawiona dla nowozencow. Trudno zaprzeczy¢, ze dominowat nastroj radosci i
‘odnalezienia sie’ uczestnikéw w Bogu.

Rados$¢ ta byta niezaprzeczalnie bardzo podobna do tej, opisanej przez tego samego Ewangeliste —
tukasza, w nawigzaniu do kobiety, ktéra w poszukiwaniu ,zgubionej jednej drachmy” (por. tk 15,8) nie
wahata sie ,zapali¢ Swiatto, wymies¢ dom i szukac starannie, az jg znajdzie” (por. £k 15,8). Lukasz dodaje,
cytujac stowa tego samego Jezusa, ktéry tym razem ‘znalazt Mateusza-Lewiego’, a z nim — cate
mnaostwo innych ‘zgubionych owiec-drachm’:

-+ A znalaztszy jg [zgubiong jedng drachme], sprasza przyjaciotki i sasiadki i mowi:
‘Cieszcie sie ze mng, bo znalaztam drachme, ktérg zagubitam’ ...” (tk 15,9).

Uczta Mateusza, petna radosci typu ‘weselno-$lubnego’, jest w spos6b nie ukrywany cata
odkupiencza. Zmierza wyraznie do zbawienia cztowieka, ktory sie ‘zgubif. Raduje sie Jezus. Radujg sie
grzesznicy i celnicy, zaproszeni na przyjecie przez Mateusza — za najwyrazniejszg aprobatg gtbwnego
goscia: Jezusa Chrystusa. Rozradowania dozna¢ musiato cate niebo. Tam przeciez:

.- Wieksza bedzie rados¢ z jednego grzesznika, ktory sie nawraca, niz z dziewiecdziesieciu dziewieciu
sprawiedliwych, ktorzy nie potrzebujg nawrdcenia” (tk 15,7).

Oburzeni byli i gorszyli sie kontaktami Jezusa z ‘celnikami’ jedynie ,faryzeusze i uczeni w PisSmie” (Lk

5,30). Ich uwaga koncentrowata sie wcigz tylko na zewnetrznych manierach przy stole oraz normach
odniesien spoteczno-religijnych usankcjonowanych przez tradycjg rabinistyczng. Ta zas bez zmruzenia
oka ,znosifa przykazanie Boze ze wzgledu na tradycje” (por. Mt 15,6).
— Jezus, ktory dobrze dostyszat (zob. Mk 2,17) grozne pomruki obecnych, pilnie Go obserwujacych
przedstawicieli wiodacej warstwy religijnej: faryzeuszéw i uczonych w Pismie. Odpowiedziat im — bronigc
jednoczesnie swym stowem Dwunastu, ktorych poprzednio ,przywofat do siebie, ... aby Mu towarzyszyli,
by mogt wysytac¢ ich na gtoszenie Nauki, i by mieli wtadze wypedzac zte duchy” (Mk 3,14n). Jezus dat
nastepujgcq odprawe owym faryzeuszom, ktérzy mieli na wzgledzie wszystko inne, a nie zbawienie
cztowieka:

.Nie potrzebujg lekarza zdrowi, ale ci, ktérzy sie zle maja.
Nie przyszedtem powota¢ sprawiedliwych, ale grzesznikOw” (Mk 2,17; zob. tk 5,31; Mt 9,12).

Zdajemy sobie sprawe, ze Ewangelisci nie wspominajg w opisie wyprawionego przez Mateusza
.wielkiego przyjecia u siebie w domu” (tk 5,29) 0 matzenstwie. Wypadatoby powiedzie¢, ze aluzjg do
maizenstwa jest — procz samego faktu wyprawionego ‘wielkiego przyjecia’, nastrdj wewnetrznego
rozradowania, typowy dla domu mifosci matzenstwa-rodziny.

— Jedynie faryzeusze nie sg w stanie odnalez¢ sie w jakiejkolwiek radosci-z-bliskosci Pana. Wida¢, ze im
nie zalezy na czystosci ‘serca’. Tymczasem Jezus wcigz podkresla:

.- Nie rozumiecie, ze wszystko, co wchodzi do ust, do zotadka idzie i wydala sie na zewnatrz.
Lecz to, co z ust wychodzi, pochodzi z serca, i to czyni cztowieka nieczystym.

Z serca bowiem pochodzg zte mysli, zabojstwa, cudzotéstwa, nierzad, kradzieze,

fatlszywe Swiadectwo, przeklenstwa. To wtasnie czyni cztowieka nieczystym ...” (Mt 15,17-20).

Styl ksztattowania odniesien do Boga i do blizniego w catej swej gtebi jest kazdorazowo sprawg
serca, rozradowanego jak w czasie uczty weselnej — z wspotudzielania sobie mitosci i zycia, ktore sie



jednoczy ze swym Odkupicielem.

— Najgtebszym za$ sensem przymierza mafzernskiego jest co prawda dar ,osoby dla osoby”. Darowanie
sie sobie oséb staje sie jednak wtedy dopiero prawdziwym darem — ku dobru, gdy staje sie
przekazywaniem sobie Bozego Zycia i Bozej Mifosci. To za$ dzieje sie w stopniu niezwyklym w czasie
uczty, jakg z radoscig serca wyprawit dla swych gosci Mateusz-Lewi, dotychczasowy celnik.
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b. Wproszenie sie Jezusa do domu Zacheusza

tukasz wspomina jeszcze o paru innych przyjeciach potaczonych z ucztg. Znamienne stato sie
przyjecie, jakie Jezusowi zgotowat w swym domu Zacheusz. Byt on ,zwierzchnikiem celnikéw i bardzo
bogaty” (tk 19,2). W dzisiejszej terminologii okreslono by go jako dyrektora-prezesa urzedu celnego.

Réwniez w tym opisie brak wzmianki o ‘mafzenstwie’, ktéra by rzutowata na teologie matzenstwa jako
sakramentu Nowego Testamentu. Mimo to jesteSmy tu jeden raz wiecej Swiadkami charakterystycznego
wewnetrznego nastroju oraz zbawczego wydzwieku, jakie sie kojarzy ze spotkaniem z osobg
Odkupiciela.

Widzimy przede wszystkim szczerg radosc, z jakg Zacheusz wyprawit te uczte dla Jezusa. Zacheusz
zaprosit na nig niewatpliwie wielu kolegow ‘po fachu’, tj. innych urzednikéw celnych. Jezus za$s jeden raz
wiecej podkresla, ze ,przyszedf szukac i zbawic to, co zginefo” (tk 19,10).

Tej witadnie rzeczywistosci ma stuzy¢é uwidzialnienie Bozej
odkupienczej mitosci przez widzialnos¢ mafzenstwa, gdzie obopdlna
mito$¢ meza i Zony oraz wielorakie wspotudzielanie sie sobie winno stuzyé
odzwierciedleniu w ich ludzkiej komunii — komunii Boga Mitosci i Zycia,
ktory state darowuje sie cztowiekowi, stworzeniu swego umitowania.

tukasz przedstawia bardzo ‘ludzkg’ okolicznos¢, w jakiej doszto do
wproszenia sie Jezusa u Zacheusza. Jezus znalazt sie sam raz w Jerycho
| przechodzit juz przez miasto. Ciekawoscig wiedziony, chciat Go
koniecznie zobaczy¢ z bliska réwniez Zacheusz, bogaty zwierzchnik
celnikow. Realizacje tego zamiaru utrudniat mu niski wzrost. Trudno mu
tez byto przedrzec¢ sie przez gesty ttum. tukasz pisze:

Objasnienie

.- PObIegt wiec [= Zacheusz] naprzod i wspiagt sie ha sykomore [= dziko rosnace drzewo figowe], aby moc Go
ujrzec ...

— Gdy Jezus przyszedt na to miejsce, spojrzat w gore i rzekt do niego:

‘Zacheuszu, zejdz predko, albowiem dzis musze sie zatrzymac¢ w twoim domu’.

— Zeszedt wiec z pospiechem i przyjat Go rozradowany.

A wszyscy, widzgc to, szemrali: ‘Do grzesznika poszedf w goscine’!

Lecz Zacheusz stanat i rzekt do Pana: ‘Panie, oto potowe mego majgtku daje ubogim,

a jesli kogo w czym skrzywdzitem, zwracam poczwaérnie’.

Na to Jezus rzekt do niego: ‘Dzis zbawienie stafo sie udziatem tego Domu,

gdyz i on jest synem Abrahama. Albowiem Syn Cztowieczy przyszedt
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szukac i zbawic to, co zgineto’ ...” (tk 19,4-10).

Gtebokie rozwazanie temu wydarzeniu poswiecit Jan Pawet Il w jednym ze swych ostatnich Listéw do
Kapfanow na Wielki Czwartek — na rok 2002 (zob. LK-02, 4-8). Fragmenty tego rozwazania przytaczalismy
juz przy omawianiu sakramentu spowiedzi Swietej (zob. wyz.: Fragmenty Listu do Kaptanéw 2002 r.: wraz z
kontekstem poprzedzajacym i nastepujacym).

Jan Pawet Il nazywa to spotkanie Jezusa z Zacheuszem ‘biblijng ikong’' (LK-02,4) szczegdlnego
dialogu zbawienia, ktory wiedzie do sakramentu pojednania-mitosierdzia. Ojciec swiety podkresla, ze to
zdawac by sie mogto bardzo przypadkowe spotkanie Mistrza z Nazaretu z Zacheuszem — nie moze by¢
uwazane za czysty przypadek: ,Nic jednak, co pochodzi od Boga, nie jest dziefem przypadku ...” (LK-02,5).

Réwniez obecnosé na uczcie moze wydawacé sie w powierzchownej ocenie dzietem przypadku.
Wszystko rozstrzygnie sie w owym nieoczekiwanym spojrzeniu, jakim Jezus ogarnia tego okreslonego
cztowieka. Cztowiek ten mogt sie w swym zyciu zagubi¢, mogt zaniecha¢ praktyki religijne i nie kierowac
sie juz religijnym przezywaniem niegdys$ podjetych obowigzkow zyciowych — m.in. tych w maitzenstwie i
rodzinie. Zaistniato jednak to znamienne skrzyZzowanie sie jego wzroku — ze wzrokiem Odkupiciela. Ono
to wyzwolito nie przewidywang przemiane w jego wnetrzu.

Cos$ podobnego moze sie stac¢ rzeczywistoscig rowniez w zyciu mafzenskim i rodzinnym — z chwila,
gdy matzonkowie dostyszg w pewnej chwili gtos wpraszajgcego sie Odkupiciela i otworzg Mu drzwi
domu, zapraszajgc Go do swojej komunii mitosci i zycia. Ojciec $wiety pisze o Zacheuszu — a wszystko
to mozna bez obawy zniekszatcenia w czymkolwiek przestania biblijnego tego opisu odnies¢ do
sakramentalnego zaproszenia Chrystusa do komunii mitosci i zycia w matzenstwie:

W przypadku Zacheusza wszystko, co sie mu przydarza, jest zadziwiajgce. Je$li nie bytoby w pewnym
momencie ‘niespodziewanego’ spojrzenia Chrystusa, pozostatby on niemym widzem, obserwujgcym
Jego [= Jezusa] przejscie ulicami Jerycha. Jezus przeszedtby obok, a nie wkroczytby w jego zycie. On
sam nie przypuszczat, iz ciekawos¢, ktora popchneta go do wykonania tak osobliwego gestu [=
wdrapania sie na sykomore], byfa juz owocem mifosierdzia, jakie go poprzedzato, pociggato i wkrétce miato
go zmieni¢ w gtebi serca” (LK-02,5).

Chodzi na razie 0 momenty poprzedzajgce spotkanie w samym sakramencie. Bedzie to dotyczyto
ponad watpliwosé réwniez sytuacji dwojga 0so6b, przygotowujgcych sie do maizehstwa, wzglednie juz
tworzacych komunie przymierza matzenskiego. Bo i oni mogg zaprosi¢ Odkupiciela do siebie, ale mogg
tez nie zauwazyC Jego przejscia obok swego domu. Jak w przypadku Zacheusza, spotkanie z
Odkupicielem moze sie wydawac zrazu niezbyt przygotowane i jedynie bardzo przypadkowe. A jednak:

.. dzieki zadziwiajgcej fasce Bozej moze [to spotkanie] by¢ tym ‘miejscem’ w poblizu sykomory, w ktorym
Jezus zwrdcit swe oczy na Zacheusza. Nie potrafimy oceni¢, jak gteboko oczy Chrystusa przeniknety
dusze celnika w Jerychu. Wiemy jednak, ze sg to te same oczy, ktére kierujg wzrok [Jego, Chrystusa] na
kazdego [cztowieka] ...
— Musiato to by¢ dla Zacheusza wstrzgsajgce doswiadczenie, kiedy zostat zawotany po imieniu. Jego
imie w ustach wielu wspotmieszkancow byto obarczone pogardg. Teraz styszat je wymawiane z
tagodnoscia, ktora nie tylko wyrazata zaufanie, ale tez serdecznos$c, niemal potrzebe przyjazni. Tak,
Jezus zwraca sie do Zacheusza jak do starego przyjaciela, moze troche zapomnianego, z ktérego
jednak w swojej wiernosci nie zrezygnowat i dlatego, postugujac sie delikathnym przymusem uczucia,
wchodzi w zycie i w dom odnalezionego przyjaciela: ‘Zejdz predko, albowiem DZIS musze sie
zatrzymac w twoim domu’ ...” (tk 19,5) (LK-02,5).

Charakterystyczne jest to delikatne, bardzo osobiste, wprost do Zacheusza skierowane sfowo, ktore
w brzmieniu dostownym powinno byc¢ przettumaczone: ,Jest konieczne dla Mnie, abym sie dzi$ zatrzymaf
w twoim domu” (tk 19,5; LK-02, 6). Rzecz jasha, taska ktéra spotyka Zacheusza, musi znalez¢ u niego
przyjecie i rzeczywistg gotowos¢ naprawienia wyrzadzonego zta, o ktdre nie byto trudno na piastowanym
stanowisku. Niezaprzeczalnie jednak Boza taska daleko wyprzedzifa wszystkie podjete w tym wzgledzie
jego poczynania: Boze ,,... mitosierdzie kieruje go na droge nawrdcenia” (LK-02,6).
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Jan Pawet podkresla, ze Jezusowe stowa: ,Dzi$ musze sie zatrzymac w twoim domu” (tk 19,5) sg W
swej istocie ,,o0gtoszeniem realizacji planu przewidzianego przez Boga [Ojca]” (Lk-02,7). BOg stawia warunki
nieodzowne do uzyskania taski Mitosierdzia. Musi nastgpi¢ nawrdcenie, ktdre oznacza zerwanie z
wiezami grzechu. Boza delikatnos¢ wychodzi naprzeciw ludzkiej stabosci, by mu ... poméc ... w
dostrzezeniu mifosiernej wyrozumiafosci Boga, ktory wycigga ku niemu reke nie po to, aby go zranic, lecz
by ocali¢” (Lk-02, 7).

Ojciec Swiety nawigzuje tu w zwigzku z relacjg o Zacheuszu m.in. wprost do wymagajgcej
problematyki etycznej mafzenstwa. Dostosowanie zycia matzenskiego, a ogolniej — chrzescijanskiego do
tych wymogow jest utrudnione szczegdlnie w naszych czasach:

.- Jest tak w przypadku wielu problemow etyki seksualnej i rodzinnej, bioetyki, moralnosci zawodowej i
spotecznej, ale takze w przypadku obowigzkéw zwigzanych z praktykg religijng i z uczestnictwem w
zyciu Kosciofa” (LK-02,7).

Wiasnie tutaj ponownie szczegOlniejszg pomocg stuzy tukaszowa relacja o Zacheuszu. Mianowicie
zanim mowa zejdzie na temat Bozych przykazan — jako czegos w pewnej mierze ‘odrebnego’ od samego
Boga Mitosci, pojawia sie Zacheuszowi na pierwszym planie Jezus, ktory jest ,Bogiem przykazan.
Pierwsze miejsce zajmuje zawsze Bog-Osoba. A ta jest cata Mitoscia. Niejako dopiero wtérnie wytaniajg
sie wymogi, odpowiadajgce godnosci zaréwno Boga, jak i cztowieka: mezczyzny i kobiety — jako Bozego
zywego Obrazu wobec kosmosu, wezwanego do stania sie ,uczestnikami Boskiej natury” (2 P 1,4).
Zacheusz gteboko przezyt skierowane do siebie wezwanie Jezusa jako dar wobec siebie samego,
ptynacy od Jezusa jako Osoby Boga. Jan Pawet Il dopowiada:

,Kiedy spotyka sie Jezusa jako dar, wowczas najbardziej wymagajgce oczekiwania Prawa nabierajq tej
‘lekkosci’, jaka ptynie z taski — zgodnie z ta nadprzyrodzong dynamikg, ktora pozwolita sw. Pawtowi
powiedziec:

‘Jesli jednak pozwolicie sie prowadzi¢ Duchowi, nie znajdziecie sie w niewoli Prawa [Ga 5,18]" ..." (LK-
02,7).

Tym ttumaczy sie fakt, ze podjecie wpraszajgcego sie Odkupiciela wywotuje w duszy grzesznika, a
na swoéj sposéb m.in. u dwojga zapraszajacych Chrystusa do swojej komunii mitosci i zycia przymierza
matzenskiego:

». ten sam wybuch radosci, jaki spowodowaty stowa Chrystusa w Zacheuszu,
ktory zszedt (...) z pospiechem i przyjat Go rozradowany [tk 19,6]" (LK-02,7).

W doswiadczalnie przezytym poczuciu, ze jest osobiscie kochany przez Boga, odpowiada pefng
gotowoscig do pefnienia Bozej Woli, ktérej wyrazem sg Boze przykazania:

,Czujac sie traktowanym jak ‘syn’, zaczyna on mysle¢ i zachowywac sie jak syn i pokazuje to na nowo,
odnajdujgc braci. Pod wptywem petnego mitosci spojrzenia Chrystusa — jego serce otwiera sie na
mifo$¢ blizniego.

— Od zamkniecia w sobie, ktore prowadzito go do wzbogacenia bez zwracania uwagi na cierpienia
innych, przechodzi do postawy pefnej otwartosci, ktora wyraza sie w faktycznym ‘rozdaniu’ swojego
majatku: ‘potowy débr’ dla ubogich. Niesprawiedliwosci przejawiajagcej sie w oszukiwaniu braci, uczyni
zados¢ w czwornasob...

— Dopiero w tym momencie mifo§¢ Boza osigga swoj cel i dokonuje sie zbawienie: ‘Dzis Zbawienie
stato sie udziatem tego domu’ [tk 19,9] ...” (LK-02,8).

tukasz opisuje, jak Zacheusz po owym wstepnym dialogu btyskawicznie zeszedt z drzewa i ,przyjat
Go [Jezusa] rozradowany” (tk 19,6). Oto pierwszy z widomych owocéw spotkania Jezusa z owym
‘dyrektorem departamentu cta’: Zacheusz czuje sie tak bardzo uszczesliwiony, ze nie posiadajac sie z
radosci, nie tylko zaprosit Jezusa do swego domu, ale uruchomit natychmiast wszystkie nieodzowne
mechanizmy dla wyprawienia niemal ‘weselnego’ przyjecia swemu dostojnemu gosciowi.



Jest to drugie tego rodzaju wielkie przyjecie wystawione ku czci Jezusa przez dotychczasowego
pracownika powszechnie znienawidzonego ‘fiskusa’. Znamienne, ze Jezus znajduje kandydatow na
urzgd Apostofa wtasnie wsréd tych, ktérych warstwa sztywnych, duchowych przywédcéw narodu z gory
potepiata.

— Trzeba by¢ Bogiem, by w sercu cztowieka dostrzec pertfe, ISnigcq blaskiem pod pokrywka otaczajgcej
je ludzkiej pogardy: ,Jahwéh Zastepdéw, Ty, ktéry doswiadczasz sprawiedliwego, patrzysz na nerki i serce
.. (Ir20,12).

Serce Zacheusza jest tak bardzo rozradowane, ze nie wie, co by da¢ Mistrzowi z Nazaretu w zamian
za doznane, nie zastuzone i nie przewidywane wyréznienie. Pochylit sie On nad nim tak gteboko.
Wywotat go po imieniu wtasnym. Byt pierwszym, ktory nie odsadzit go od czci i wiary za sam fakt
piastowanego urzedu na cle.

Zacheusz prawdopodobnie nie mys$lat az tak ‘ostro’ w swym nie-wyksztafceniu teologicznym, by zdaé
sobie sprawe, ze ten Mistrz z Nazaretu jest az ,Bogiem prawdziwym z Boga prawdziwego, zrodzonym, a
nie stworzonym, wspéfistotnym Ojcu” (Wyznanie Wiary). Mimo to wszystkie podjete przez niego dziatania i
nastepujgce decyzje etyczne nie mogty nie by¢ rownowaznym wyrazem wzbudzonych przez niego aktéw
wiary, nadziei i mitosci, tzn. cnét teologalnych koniecznych do przyjecia daréw odkupienia.

Bezposrednim wyrazem tego wewnetrznego rozradowania, ktdre nie umiato pomiesci¢ sie w sercu
wilasnym, stato sie wyprawienie owej uczty dla Jezusa: uczty merytorycznie podobnej do przyjecia
weselno-slubnego. tukasz co prawda nie wspomina wyraznie, ze Zacheusz sprosit na to przyjecie kogo
sie tylko dato. Z kontekstu relacji wynika jednak niedwuznacznie, ze musiata to by¢ uczta wielka, suto
zastawiona — z duzg iloscig zaproszonych, zajmujgcych zapewne powazne stanowiska w zyciu
spoteczno-politycznym.

Swiadczy o tym kolejne nawigzanie tukasza do zgorszenia, jakie charakter przyjecia wywotywat u
faryzeuszow: ,A wszyscy, widzgc to, szemrali: ‘Do grzesznika poszedf w goscine’ ...” (tk 19,7). Jeden raz
wiecej jesteSmy Swiadkami niejako wrodzonej niezdolnosci cieszenia sie darami odkupienia, a raczej
gniewu z tego powodu u owej czesto wymienianej warstwy duchowych przywoédcéw narodu.

— Im najwyrazniej wszystko inne lezato na sercu, ale nie zblizenie kogokolwiek do Boga.

Nietrudno wyobrazi¢ sobie wewnetrzny bél Jezusowego Serca na widok raz po raz napotykanej,
skamieniatej zatwardziafosci serc owych duchownych, ktorzy ‘z zawodu’ winni byli ‘wypasa¢ owce’ i
wiesc¢ je do Bozej ,jednej owczarni” (por. J 10,16).

— Musiat przyj$¢ dopiero On, ,Dobry Pasterz! Dobry Pasterz daje zycie swoje za owce” (J 10,11). | tym
razem Jezus ‘nastawia witasng gtowe’ i staje w obronie Zacheusza, podobnie jak poprzednio stanat w
obronie Mateusza-Lewiego i z gory przez faryzeuszow potepionych celnikow: ,Dzis zbawienie stafo sie
udziafem tego domu ...” (tk 19,9).

— Do faryzeuszéw musiat niestety zwrécic sie z trudnym stwierdzeniem:

~Zaprawde powiadam wam: Celnicy i nierzgdnice wchodzg przed wami do Krolestwa Niebieskiego.
Przyszedt bowiem do was Jan [Chrzciciel] ..., @ wyscie mu nie uwierzyli.

Celnicy zas i nierzadnice uwierzyli mu.

Wy patrzyliscie na to, ale nawet pézniej nie opamietaliscie sie, zeby mu uwierzy¢” (Mt 21,31n).

Oraz:

,Biada wam, uczeni w Pismie i faryzeusze, obtudnicy,
bo zamykacie krélestwo niebieskie przed ludzmi.
WYy sami nie wchodzicie i nie pozwalacie wejs¢ tym,
ktérzy do niego idg” (Mt 23,13).

Przedziwny jest zbawczy wydzwiek przedstawionej tu, kolejnej uczty. JesteSmy jeden raz wiecej
Swiadkami tego, ze w radosnym zaskoczeniu, niemal natychmiastowo zorganizowane wielkie przyjecie



‘weselne’ nie jest zwyklym, swieckim przyjeciem, gdzie goscie bedg mogli najes¢ sie do syta
wyszukanych potraw i spija¢ drogie trunki az do nieprzytomnosci. Tutaj wszystko obraca sie wokof osoby
goscia wybranego, ktérego ‘pan domu’: Zacheusz, nigdy by nie miat odwagi zaprosi¢ sam od siebie. On
to — Odkupiciel mezczyzny i kobiety, zapukaf do tego Domu. Gtos Jego zostat nie tylko dostyszany, ale
dom zostat dla Niego natychmiast na osciez otworzony:

,Oto stoje u drzwi i kotacze:
jesli kto postyszy Moj gtos i drzwi otworzy,
Wejde do niego i bede z nim wieczerzat, a on ze Mng” (Ap 3,20).

Opis uczty wystawionej przez Zacheusza nie zawiera oczywiscie zadnej bezposredniej aluzji do
mafzenstwa. A przeciez przyjecie to byto naznaczone na wskros charakterem odkupiericzym. Widzimy,
jak Jezus Chrystus, o ktérym Pawet napisze, ze jest ,Gfowg Kosciofa: On — Zbawca Ciafa” (Ef 5,23), karmi
tenze Koscidt, swojg Mistyczng Oblubienice, sobg samym; na razie sobg jako Bozym Stowem.

— Dzieje sie to przy stole obficie zastawionym Jego stowem, ktére niebawem stanie sie Jego Ciatem i
Krwig — wydanym i wylang ,na odpuszczenie grzechow” (Mt 26,28).

Tutaj Jezus ,buduje” swoéj Kosciot (EdE, 1), tak iz — jak napisat Jan Pawet Il w swej pierwszej Encyklice:
... Nie ma Kosciéf innego zycia poza tym, jakim obdarza go Jego Pan i Oblubieniec” (RH 18).
— Na uczcie, na ktorej tym pierwszym zaproszonym jest Chrystus, nastepuje na Bogu wiadomy sposob
.Stawanie sie uczestnikami Boskiej natury” (por. 2 P 1,4). BOg udziela zasiadajgcym do niej swojego zycia i
swojej mitosci, jednoczesnie budujac w Duchu Swietym Boze wiezi taczace ich pomiedzy soba.

To za$ moze i winno sie dokonywac¢ w sposOb najbardziej naturalny i zrozumiaty w komunii zycia i
mitosci, do jakie] wezwani sg kazdorazowo maz i zona, wigzacy sie z sobg w przymierzu maitzenstwa.
Warunkiem zaistnienia tak pojetego nasycania sie Boza Mitoscig i Bozym Zyciem jest otwieranie sie tych
dwojga w swym sercu i w urzgdzaniu swego domu-rodzinie na komunie, jakg im nieztomnie wiernie
ofiaruje w swoim Synu sam Trojjedyny.

— Na tym bedzie sie skupiato przymierze matzenskie jako sakrament Kosciota.

RE-lektura: czesc¢ VI, rozdz. 8c
Stadniki, 3.V.2015.

Stadniki, 17.X.2015 i 4.1.2016.
Tarnéw, 18.VIII.2016.
Tarnéw, 27.1X.2016.

Tarnéw, 7.VI1.2017.
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c. Czystos$¢ serca: warunek stawania sie osobg-darem

D. MOTYW UCZTY WESELNEJ W EWANGELIACH

1. Komunia matzensko-rodzinna przy wspélnym stole wedtug ST
2. Uczty przy wsp6lnym stole w Nowym Testamencie

a. Wielka uczta wyprawiona przez powotanego Mateusza-Lewiego
b. Wproszenie sie Jezusa do domu Zacheusza



Obrazy-Zdjecia

R6-112. Benedykt XVI: Udziela Komunii Swietej
R6-113. Otarcie potu: koncentracja meczaca
R6-114. Czy przyjmiesz ten kwiatuszek?
R6-115. Oto przyktadne razem-bracia-razem




UWAGA: SKROTY do przytaczanej literatury zob.: Literatura

BEZPOSREDNIE NAWIAZANIA EWANGELII
DO MALZENSTWA

1. Jezus zaproszony na uroczystosc zaslubin do
Kany w Galilei

a. Zaproszenie na wesele Maryi— zaproszenie Jezusa

Umitowany uczen Chrystusa, sw. Jan, sam bezzenny, opisuje niemal samym poczatku swej
Ewangelii kolejng uczte, tym razem Scisle weselng. Niepodobna poming¢ przy omawianiu matzenstwa
jako sakramentu Kosciota obecnosci Jezusa na przyjeciu slubnym, o ktérym donosi $w. Jan Apostot.

Znamienne, ze wydarzenie to przedstawia w swej Ewangelii sam tylko Jan. Zgodnie z tradycjg
utrzymujacq sie od poczatkéw dziejow Kosciota, jego Ewangelia powstata najpdzniej: juz po smierci —
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meczenskiej — wszystkich pozostatych Apostotéw i Ewangelistbw. Znaczy to, ze nierzadko uzupetnia on
W napisanej przez siebie Ewangelii to, czego zabrakio w juz istniejgcych pozostatych trzech
Ewangeliach: Mateusza-Marka-t.ukasza.

— Oto okolicznosci, jakie sie ztozyty na omawiane wydarzenie:

»1rzeciego dnia [trudno powiedzie¢, co Jan ma na mysli: powotanie Natanaela, czy decyzje Jezusa, by uda¢ sig do Galilei
(3 1,43), czy jeszcze co innego] odbywato sie wesele w Kanie Galilejskiej i byta tam matka Jezusa.
Zaproszono na to wesele takze Jezusa i Jego uczniow.

— A kiedy zabrakto wina, matka Jezusa méwi do Niego: ‘Nie majg juz wina’ ...” (J 2,1nn).

Widzimy, ze Jezus nie prowadzi zycia wyobcowanego z rzeczywistosci ‘ziemskiej'. Dotyczy to
rowniez Jego Niepokalanej matki, Maryi.

Mozna by postawic sobie pytanie: jakg funkcje spetniata na tym weselu Maryja? Nie jest wykluczone,
ze byta ona m.in. znakomitg kucharka i znata sie doskonale na przyrzadzaniu potraw swigtecznych.
Owczesne rody umiaty zadbaé o odpowiednie wyksztatcenie zaréwno chtopcow, jak i dziewczat, mimo iz
kobiety byty wyraznie odsuniete od udziatu w zyciu publicznym.

— Zarowno zas$ Maryja, jak i Jozef, a swojg drogq rodzice ich obojga, pielegnowali jasng swiadomosc¢
swego Dawidowego pochodzenia. Wiedzieli bez wahania, dokad majg sie uda¢ w czasie owego
pamietnego ,pierwszego spisu ludnosci w catlym parnstwie” (tk 2,1-6).

W tej chwili, u progu publicznej dziatalnosci Jezusa, nie zauwazamy juz w Ewangeliach zadnej aluz;ji
do Jézefa. On juz w tym czasie widocznie przeszedt do ,Domu Ojca” (J 14,2).

Maryja z calg pewnoscig nie byta biernym biesiadnikiem uczty weselnej, ani jedynie widzem
zainteresowanym np. strojem, w jakim prezentowata sie mtoda para. Jan zaswiadcza wyraznie, iz Maryja
miata oczy wcigz otwarte i myslala nie o sobie, lecz o bliznich. Spetniata najwyrazniej postuge
~Stuzebnicy Panskiej” (tk 1,38), jednoczesnie wyraznie stuzac ,dzietu swojego Syna” (LG 56; RMa 13).
— Ona wiasnie pierwsza dostrzegta zenujgcy dla mtodych brak napoju. Co wiecej za$, nie ograniczyta sie
do stwierdzenia owego braku, ale podjeta bezprecedensowe kroki, by temu brakowi zaradzic.
Posrednio wynika z tego, ze Maryja byla wprost zaangazowana w przygotowywanie potraw dla
zaproszonych. Innymi stowy pracowata ona z catym oddaniem w kuchni, a nie siedziata przy stole.

Jan dodaje znamiennie: ,... | byfa tam matka Jezusa. Zaproszono na to wesele takze Jezusa i Jego
ucznidw” (J 2,1n). Tg pierwszg zaproszong, wzglednie moze doktadniej: poproszong — zapewne w
charakterze ‘kucharki’, byta Maryja.

— Nie jest wykluczone, ze przede wszystkim ze wzgledu na Maryje ,zaproszono na to wesele takze
Jezusa i Jego uczniow”. W tym wypadku zaproszenie Jezusa wraz z Jego uczniami bytoby przede
wszystkim gestem grzecznosciowym ze strony mtodej pary.

Ze wzgledow ‘gospodarczo-finansowych’ rzecz oceniajgc, dodatkowe zaproszenie Jezusa wraz z Jego
uczniami oznaczato kilkunastu kolejnych gosci wiecej przy stole ...

Zdaje sie nie ulega¢ watpliwosci, ze gdyby Mtodzi Jezusa i towarzyszacej Mu grupy ucznidw nie
zaprosili, nie bytoby to z ich strony szczegdlnym nietaktem. Kazdy by zrozumiat: przygotowanie dan dla
dodatkowyh kilkunastu gosci, to nie to samo co zaproszenie do stotu tylko jednej osoby wiecej.

— Mimo to, ci dwoje mtodzie wyraznie zaprosili ,na to wesele takze Jezusa i Jego ucznidéw”. Czy tak sie
stato jedynie dlatego, ze nie wypadato nie zaprosi¢ Jezusa, skoro mtodzi zaprosili Jego matke —
najwyrazniej przede wszystkim do pomocy w kuchni?

Wydaje sie, ze wyrazne zaproszenie ze strony nowozencow Jezusa wraz z gronem Jego uczniow
miato znacznie gfebsze uzasadnienie. Z jednej strony ci mtodzi musieli sie dobrze zna¢ z rodzing Jezusa.
Z Nazaretu do Kany byto tylko ok. 8 km (jest to dzisiejsze Kafr Kanna, ok. 5 tys. mieszkancow).

Zgodnie z relacjami Ewangelii, Jezus dokona kiedy$ w Kanie jeszcze jednego cudu, gdy tam
ponownie przebywat (J 4,46). Odszukat Go tam mieszkajagcy w Kafarnaum urzednik krolewski, proszac
Jezusa, zeby przyszedt do jego umierajgcego dziecka i je uzdrowit. Jezus jednak nie poszedt z nim, a



natomiast wyzwolit u niego akt wiary-zawierzenia. Urzednik zawierzyt stowu Jezusa, ktdry mu powiedziat:
.1dZ, syn twoj zyje” (J 4,50). W drodze powrotnej dowiedziat sie urzednik od wychodzacych naprzeciw
niego stug, iz syn jego wyzdrowiat o tej godzinie, o ktérej Jezus wyrzekt to stowo (J 4,51).

Z drugiej strony w tym czasie rozchodzita sie juz widocznie lotem btyskawicy wies¢ o
zdumiewajgcych wtasciwosciach Mistrza z niedalekiego Nazaretu. Dotychczasowy ,ciesla, syn Maryi, a
brat Jakuba, J6zefa, Judy i Szymona ...” (Mk 6,3) zaczat wystepowac publicznie. Wedrowat z miejsca na
miejsce, gtoszac dziwng nauke, ktora zdawata sie by¢ rownoznaczna z przewrotem w dotychczasowym
pojmowaniu Boga.

Jezus zdazyt by¢ w miedzyczasie w Judei, powotywat do swego grona uczniéw, niektdrych — tych
Dwunastu, wzywat do swej bliskosci w sposéb bardzo niezwykly — kazdorazowo po imieniu. Jedni
gorszyli sie dokonywanymi przez Niego ‘znakami’. Dokladniej moéwigc wzbudzaty one u nich odruchy
zazdrosci i gniewu z samego tytutu, ze ten Jezus, ktéry nigdzie sie nie ksztaitcit, naraz zaczat ich
przerasta¢. Wypowiadat sie On naraz z niezwyktg moca i zaczat wystepowac z takim autorytetem, jakoby
byt wystanym przez Boga sedzia, a raczej samym Bogiem, przed ktorym niczym byt nawet Mojzesz (zob.
Jezusowe Kazanie na Goérze: Mt 5n — i Jego mocne stowa przesgdzajace wtasciwy sens Bozych Przykazan).

Nic dziwnego, ze gdy w ramach swych wedréwek apostolskich pojawit sie ponownie w Nazaret i
rozpoczat swoj komentarz do przeczytanego fragmentu z Izajasza od stow: ,Dzi$ spemify sie te sfowa
Pisma, ktérescie styszeli” (tk 4,21), wtasni rodacy:

.- uniesli sie gniewem. Porwali Go z miejsca, wyrzucili Go z miasta
I wyprowadzili az na stok gory, na ktorej ich miasto byto zbudowane, aby Go stracic.
On jednak przeszedtszy posrod nich, oddalit sie” (tk 4,28).

Tym razem Jezus ‘ocalal’. Sami ci jego rodacy nie potrafili sobie wyttumaczyc, jak sie to wiasciwie
stato, ze Jezus przeszedt posrodku nich jakoby wiedziony niewidzialng sita, ktorej nikt nie byt w stanie sie
oprzec¢. Niemniej w sercach ich az wrzato od nagle zrodzonej nienawisci ku Niemu. Jedni ,przyswiadczali
Mu i dziwili sie petnym wdzieku stowom, ktore ptyneto z ust Jego” (tk 4,22). Inni zgrzytali zebami z
zazdrosci, ktora nie tolerowata, by ktokolwiek z ich miejscowosci mogt mie¢ odwage wychylac sie ponad
ich gtowy. Zadawali sobie pytania: ,,Czy nie jest to syn J6zefa ...” (Lk 4,22).

Trudno dzis powiedzie¢, czy zaproszenie na wesele w Kanie miatlo miejsce przed owym
dramatycznym zajsciem w synagodze w Nazarecie, czy juz po nim. W kazdym razie Jezus dziatat w
miedzyczasie juz w Judei, gdzie poddat sie ceremonii chrztu Janowego (por. tk 3,21n), po czym wrOcit
ponownie do Galilei, udajgc sie m.in. do swej miejscowej synagogi (Lk 4,14.16).

Jan Ewangelista potwierdza, ze Jezus najpierw przyjat chrzest Janowy w Judei po drugiej stronie
Jordanu — naprzeciw Jerycha (J 1,29-34). Tamze powotat Jezus swych pierwszych uczniéw (J 1,35-51),
jednoczesnie udajgc sie z powrotem w swoje strony rodzinne — do Galilei (J 1,43). Stwierdzamy tylko
jeden raz wiecej, ze opisy Ewangelii nie sg opisem historii w znaczeniu faktograficznego nastepstwa
wydarzen, a natomiast przedstawiajg prorockg interpretacjg dokonujacych sie wydarzen, ktéra zatem
zmierzata do ukazywania zbawczego sensu stow i znakow dokonywanych przez Syna Bozego Jezusa
Chrystusa.

Trudno zatem powiedzie¢, czy Jezus zaproszony wraz ze swymi uczniami zebrat wtedy juz pefe
grono dwunastu Apostotow, czy tez liczba ta nie byta wtedy jeszcze petna. Mimo wszystko wydaje sie, ze
sama wzmianka Jana Ewangelisty, iz ,zaproszono na to wesele takze Jezusa i Jego uczniow” (J 2,2)
Swiadczy o tym, iz musiata to by¢ juz pokazna gromadka oséb. Nie mogto to nie stwarza¢ dla
nowozencow jako gospodarzy wesela samo przez sie problemu. Musieli oni z gory dobrze oblicza¢, czy
im starczy dan dla kazdego z zaproszonych gosci.

Niezaleznie od kwestii ilosci os6b zaproszonych na przyjecie
weselne, co byto problemem 2z ktérym musieli upora¢ sie



nowozency, pojawia sie zagadnienie chronologii wydarzen, ktore
nie mogto nie odegra¢ tu powaznego roli. Bardziej
prawdopodobne wydaje sie, iz wesele w Kanie miato miejsce
mimo wszystko wczesniej, anizeli dramatyczne wystgpienie
Jezusa w Synagodze w jego pobliskim rodzinnym Nazaret, o
ktorym relacjonuje tukasza w swojej Ewangelii (tk 4,16-30).
— Gdyby mianowicie wesele w Kanie przypadato w terminie PO
Objasnienie owym groznym incydencie w Nazaret, ktory o mato nie zakonczyt
sie zamordowaniem Jezusa, weselnicy bardzo prawdopodobnie
obawialiby sie zaprosi¢ ryzykownego Mistrza — chociazby ze wzgledu na mozliwe w takiej sytuacji ‘listy
goncze’, jakimi zaczeto sciga¢ Jezusa, oraz konsekwencje zwigzane z goszczeniem Go u siebie, skoro
On zostat jednoznacznie wytypowany do zagtady.
— Poza tym Jan zaznacza na samym koncu swego opisu 0 cudzie przemiany wody w wino na owym
przyjeciu weselnym przy uzyciu duzego nacisku:

»Taki to poczatek znakOw [ton semeion = znakéw; réwniez ST oznacza ‘cuda’ zwykle mianem ‘znakéw’: miaty one
bowiem stuzy¢ uwierzytelnieniu postannictwa danego wystanca Bozego; nigdy nie byty one dokonywane dla celéw Swieckiej
reklamy]

uczynit Jezus w Kanie Galilejskiej. Objawit swojg Chwate [ten doxan autol = hebr. kebod Jahwéh = Chwata
Jahwéh = zwykle wizualnie sprawdzalny znak obecnosci samego Jahwéh]

— i uwierzyli w Niego Jego uczniowie” (J 2,11).

Wszelkie argumenty zdajg sie zatem przemawiac za tym, iz goszczenie Jezusa i uczniéw na weselu
w Kanie dziato sie rzeczywiscie w catkiem poczagtkowej fazie nauczania publicznego Jezusa. Jezus nie
zdazyt wtedy jeszcze dokonac zbyt wielu cudow-znakow, albo tez w ogdle ich jeszcze dotad nie byto.
— Rowniez nauczanie Jezusa nie rozwineto sie wtedy jeszcze w catej petni, chociaz kazde Jego kolejne
wystgpienie wzbudzato natychmiast gwaitowne dyskusje. Jedni uwielbiali Jezusa za odwage Jego
wystgpien, wyczuwajgc w Jego sposobie bycia promieniowanie przezierajacego przez Niego bostwa,
czego jednak nie odwazyli sie jasno formutowac (zob. do tego wyz.: Promieniowanie Béstwem: z kontekstem
poprzedzajacym i nastepujacym). Inni dopatrywali sie w tych samych Jego stowach i czynach bluznierstw i
podwazania wiary w jedyno$¢ Boga, ktéra domagata sie ich zdaniem Jego natychmiastowego,
bezapelacyjnego ukamienowania.

Ci dwoje — nowozenhcy w Kanie, mimo wszystko zdecydowali sie na wyrazne zaproszenie Jezusa,
syna Maryi. Nie tylko Jego samego, ale i cate, chyba niemate grono towarzyszacych Mu wtedy juz na
state Jego uczniow. Trudno przyja¢, zeby do nich nie dotarty wiadomosci o Jego dotychczasowych,
ryzykownych wystgpieniach w Judei oraz o przedziwnym sSwiadectwie, jakie o Nim wydat stynny wtedy
prorok pustyni — Jan Chrzciciel. Lotem btyskawicy musiato sie rozej$¢ po catym owczesnym lzraelu
stowo Jana Chrzciciela, ktére potem w swej Ewangelii utrwali Jan Apostot:

»,Nazajutrz zobaczyt [Jan Chrzciciel] Jezusa nadchodzgcego ku niemu, i rzekt:
‘Oto Baranek Bozy, ktory gtadzi grzech swiata.

To jest Ten, o ktorym powiedziatem: Po mnie przyjdzie Maz,

ktory mnie przewyzszyt godnoscia, gdyz byt wczesniej ode mnie...

— Ten, ktory mnie postat, abym chrzcit wodg, powiedziat do mnie:

‘Ten, nad ktérym ujrzysz Ducha zstepujacego i spoczywajacego nad Nim,
jest tym, ktory chrzci Duchem Swietym’.

Ja to ujrzatem i daje Swiadectwo, ze On jest Synem Bozym” (J 1,29-34).

Owczesni ludzie mieli doskonale wyéwiczong pamie¢. Nie byto radia, telewizji, gazet. Byto znacznie
mniej ludzi, anizeli jest ich na swiecie dzis. Wiekszos¢ z nich trudnita sie wypasaniem owiec czy krow.
Obcowanie na co dzien z przyrodg wydoskonalato ich zmyst obserwacyjny, a brak medidéw przyczyniat
sie do natychmiastowego utrwalenia ustyszanych stow.


file:///D|/!!Schnee-lp/strona-lp33/gra/krak06-1.jpg
file:///D|/!!Schnee-lp/strona-lp33/gra/krak06-1.jpg
file:///D|/!!Schnee-lp/strona-lp33/gra/krak06-1.jpg
javascript:view('p3_2c.htm#rayon',850,650)

Nieprawdopodobne, by ludzie z Nazaretu, a z kolei z niedalekiej Kany, mieli zapomnie¢ o spisie
ludnosci sprzed ok. 30 laty. By nie opowiadali sobie o bezprecedensowym przybyciu w tym czasie grupy
uczonych magoéw ze Wschodu, ktérzy mieli bardzo jasno sprecyzowany cel swojej wielotygodniowej
wedréwki, pytajac zydowskich dostojnikow:

,Gdzie jest nowo narodzony Krét Zydowski?

Ujrzelismy bowiem Jego gwiazde we Wschodach i przybyliSmy odda¢ Mu pokton”

(Mt 2,2. — Zob. do tego wyz.: Gwiazda z Betlejem. — Oraz: Uwaga do wydarzen z Bileamem [Lb 22-25.31]: chodzi o wydarzenia
Zwigzane z samymi wyroczniami Bileama).

Nieprawdopodobne tez, zeby ludzie réwniez Galilei nie opowiadali sobie o dziwnym widzeniu
Aniotow, jakiego doznali pasterze pilnujgcy wtedy owiec w okolicy Betlejem (tk 2,8-18), i by nie dotarty do
nich sfowa starca Symeona (tk 2,25-32) o Jezusie, ktérego Maryja z Jézefem przyniesli do Swiatyni.
Nieprawdopodobne, by nie znali bardzo prawdopodobnie z ust wkasnych Maryi czy J6zefa trudnych
przejsc¢, jakich rodzina Maryi-Jozefa-Jezusa doznata w ucieczce do Egiptu przed gniewem Heroda, ktéry
zarzadzit rzez chtopcow w Betlejem i okolicy (Mt 2,16nn). Boza Opatrznosé uchronita wtedy cudownie
zagrozone zycie matego Jezusa.

Nieprawdopodobne z kolei, zeby krewni Maryi i Jbzefa nie pamietali faktu, jaki przezyli rodzice
Jezusa, gdy im sie zgubit w Jeruzalem ich Jezus, ktory miat wtedy dwanascie lat. Jak Go z bolem serca
szukali wsréd pielgrzymow z ich wtasnie stron Galilejskich. Pamietali doskonale, jak Go w koncu znalezli.
Zajmowat tam w Swigtyni Jahwéh miejsce posrodku rabindw, wprawiajgc ich swymi przedziwnymi
stowami w zdumienie, a zarazem najwyzsze oburzenie.

— Juz wtedy stowa tego matego Smiatego o mato nie skonczyty sie jego ukamienowaniem: puszczono mu
je ptazem ze wzgledu na jego mtody wiek. Mtody Jezus bowiem wypowiadat sie juz wtedy tak, jakby sam
byt ... Bogiem.

— Jednoczesnie wyrazat sie o Bogu jako o swoim osobistym Ojcu. Tym samym dawat jasno do
zrozumienia, ze nie Jozef jest jego ojcem ...!

Wszystkie te wydarzenia zapadaty ponad watpliwos¢é w chtonng pamie¢ o6wczesnych ludzi.
Wyzwalaty one mieszane uczucia wzgledem tego dziecka, potem miodzienca, a obecnie juz dorostego
cztowieka. Jezus juz wtedy z jednej strony przemoznie przyciggat do siebie swymi stowami i swg
postawg, a rownolegle przerazaf otoczenie swymi wypowiedziami.

— Wiekszo$¢ osob, ktére Go stuchaty, bata sie najwyrazniej wyprowadzac¢ z Jego bezprecedensowych
wypowiedzi nieodparcie narzucajgce sie, Smiertelnie niebezpieczne wnioski co do Jego ewentualnej
Boskiej Natury.

b. Osoba Jezusa na weselu w Kanie

Trudno zaprzeczy¢, ze nowozency z Kany, ktorzy wraz z Maryjg zaprosili rowniez Jej syna Jezusa —
wraz z grupg Jego by¢ moze juz skompletowanej grupy dwunastu Apostotow, wykazali samym tym
faktem duzo odwagi cywilnej, jesli wzig¢ pod uwage dwczesng spotecznosc religijng zydowska.

— Zaproszenie to byto jednak tym bardziej wyrazem gteboko religijnego nastawienia tych dwojga do
samego sensu zycia w matzenstwie i rodzinie.
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— Samo w sobie to zaproszenie nie mogto nie by¢ uzgodnione nie tylko z rodzicami ich obojga, lecz z
kolei ze strony ich rodzicow z nimi samymi jako mtodg parg. Musieli oni dobrze wiedzie¢, kogo na wesele
zapraszajq, a kogo nie.

Nie mogli oni nie zdawac¢ sobie sprawy, ze Syn zaproszonej Maryi — to Rabbi, ktéry zdecydowanie
odbiega od wszystkich pozostatych, porownywalnych ‘rabbi’. Musiato by¢ juz w tym czasie gtosno o Nim
w catej Galilei, a oczywiscie tez juz w Judei. Ci dwoje, a najwyrazniej rowniez rodziny ich obojga, znalezli
sie widocznie juz pod urokiem Jego osoby.

Gdziekolwiek zjawiat sie Jezus — ten zdumiewajacy syn Maryi, mozna byto niemal odczuwalnie
doswiadczy¢ promieniujgcego od Niego Bozego pokoju, czystosci Jego serca i przejrzystosci Jego
zamierzen. Jesli Jezus potrafit wyrazi¢ sie o zblizajagcym sie do Niego Natanaelu, zaciekawionym
zachecajgcym stowem nieco wczesnie juz powotanego Filipa — a dziato sie to zapewne nad Jeziorem
Genezaret, czyli w Galilei: ,Patrz, to prawdziwy lIzraelita, w ktorym nie ma podstepu” (J 1,48), to tym
bardziej przejrzystoscig zamierzen jasniat sam Jezus. Jego pojawienie sie stawato sie w sposob
wyraznie wyczuwalny przesycaniem zaréwno podejmowanych przez Niego dziatan, jak i wypowiadanych
przez Niego stbw — Bozg taskg i btogostawienstwem. W Jego obecnosci topniat smutek, przezywanie
biedy materialnej, bél znoszonych choréb i doznawanych krzywd.

A przeciez gospodarze weselni nie mogli nie zdawa¢ sobie sprawy, ze zaproszenie tegoz wiasnie

Jezusa na uroczystos¢ za$lubin mitodej pary stawato sie rowoznaczne ze zdecydowanym

opowiedzeniem sie za Jego niezwykle ryzykowng osobg, tacznie z akceptacjg gtoszonego przez Niego
nauczania.

Wszystko zdaje sie przemawia¢ za tym, ze sami nowozency byli mtodag parg ludzi szlachetnych. W

swym sercu byli widocznie otwarci bez zastrzezehn na Boze przykazania. Przykazania te najwidoczniej
nie tylko znali, ale wcielali je tez w zycie.
— Musiato to dotyczy¢ rowniez juz ich obopolnych odniesien na etapie dopiero co zakonczonego okresu
narzeczenstwa. Musieli oni tez by¢ w petni otwarci na gtos Bozy odnosnie do wszystkiego, co bedzie sie
wigzato z rozpoczynajagcym sie dla nich etapem 2zycia w zawigzanym przymierzu matzenskim.
Najwyrazniej chcieli oni $wiadomie zaprosi¢ Boga na stafe do swego matzenstwa i swej rodziny,
decydujgc sie na Boze przezywanie swego zwigzku.

Samag w sobie Bozg wizje zycia w matzenstwie otrzymali w dziedzictwie wiary od swoich rodzicow. Ci
zas widocznie sami kierowali sie Swiadomie w zycie wcielanym Dekalogiem. W ten sposéb w rodzinach z
obydwu stron miodej pary dokonywato sie przyjmowanie Stowa Bozego, ktére kolejni matzonkowie-

rodzice przekazywali z pokolenia na pokolenie w swej charyzmatycznej funkcji przekazywania tradycji
dogmatycznej Ludu Bozego Przymierza, jakie Bog zawart z 1zraelem pod Synajem.

Czy ci dwoje — nowozency, przeczuwali, albo moze juz tego doswiadczyli, ze Jezus wniesie w
dotychczasowe rozumienie m.in. VI i IX Bozego przykazania, ktére w tak zasadniczy sposob stanie sie
trescig na co dzien ich zycia w matzenstwie — nowa, niestychanie pogtebiong interpretacje? Jezus wytozy
niebawem odnowiong wizje cafoksztaftu Zycia, w tym rowniez zycia w matzenstwie i rodzinie, na Gorze
Btogostawienstw. Byto to wzniesienie (wysokosci 150 m) potozone z poétnocno-zachodniej strony Jeziora
Galilejskiego [Jezioro Genezaret], Ok. 3 km na potnoc od Kafarnaum.

— Ludnos¢ zaréwno Nazaretu, jak i Kany, utrzymywata ozywione kontakty z rodzinami rybakoéw znad
Genezaret, m.in. z Kafarnaum i innych miejscowosci rybackich rozsianych nad jeziorem. Stad fatwos¢, z
jakg tres¢ tamze dokonujacych sie wystgpien Jezusa docierata m.in. do Kany.

Wazne, ze przez sam fakt zdecydowanego zaproszenia na uroczystos¢ weselng Jezusa, Maryi i Jego
ucznidw, wykazali zarazem gotowos¢ swych serc na przyjecie Bozej wizji zawieranego przymierza
maizenskiego, jakie pogtebi Jezus, Syn Maryi — fgcznie z wszystkimi tego konsekwencjami. Poprzednio
przytaczalismy juz stowa Jana Pawita Il o Jezusowej interpretacji Dekalogu:

~Jezus prowadzi do wypemienia Bozych przykazan, zwlaszcza przykazania mitosci blizniego, nadajac
jego wymaganiom charakter wewnetrzny i bardziej radykalny: mitos¢ blizniego wyptywa z serca, ktore



kocha i ktore — wtasnie dlatego, ze kocha — gotowe jest spetnia¢ w zyciu najwyzsze wymagania. Jezus
wskazuje, ze przykazan nie mozna traktowac tylko jako progu minimalnych wymagan ...

— W ten sposoOb przykazanie ‘nie zabijaj’ staje sie wezwaniem do czynnej mitosci, ktora ochrania i
troszczy sie o rozwoj zycia blizniego;

— zakaz cudzofostwa staje sie zachetg do czystego spojrzenia na ciato, z szacunkiem dla jego sensu
oblubienczego...

— ‘Styszeliscie, ze powiedziano: Nie cudzotoz! A Ja wam powiadam: Kazdy, kto pozagdliwie patrzy na
kobiete, juz sie w swoim sercu dopuscit z nig cudzotéstwa’ [Mt 5,21n.27n].

— Jezus sam jest zywym ‘wypetnieniem’ Prawa, poniewaz swoim zyciem urzeczywistnia autentyczny
sens Prawa poprzez catkowity dar z siebie: On sam staje sie Prawem zywym i osobowym, ktére
wzywa do nasladowania Go, daje poprzez Ducha Swietego taske udziatu w Jego wtasnym zyciu i
mitosci oraz obdarza cztowieka mocg, by mogt swiadczy¢ o nim swoimi decyzjami i czynami [J 13,34n]”
(VSp 15).

Jezus z calg pewnoscig podszedt w odpowiednim momencie do miodej pary. Ewangelia nie
odnotowuje tego szczegoOtu, ale jest rzeczg jasng, ze nie mogto zabrakngé tego bezposredniego
spotkania mtodych z Synem Cztowieczym.

— Jezus zapewne podziekowat im za to wyrazne zaproszenie na uroczystos¢ Slubng. Nie wiemy, jak
brzmiaty stowa zyczen, jakie im przy tej sposobnosci wypowiedziat: zarowno On — jak | towarzyszacy Mu
uczniowie.

Bezposrednich rozméw miedzy Jezusem a mitodg parg bylo zresztg z catg pewnoscig wiece;.
Uroczystosci weselne byty w tamtych czasach przezyciem, w ktorym brata udziat praktycznie cata
ludnos¢ danego osiedla i obchodzono je przez caty tydzien weselny. Jezus za$ z catg pewnoscig nie
zmrazat swg obecnoscig nastroju radosci, a natomiast umiat ukazywac, co w praktyce znaczy sfowo,
jakie kiedys napisze Pawet Apostot do szczegOdlniej przez siebie umitowanych Filipian:

»,Radujcie sie zawsze w Panu! Jeszcze raz powtarzam: radujcie sie!

Niech bedzie znana wszystkim ludziom wasza wyrozumiata tagodnos¢: Pan jest blisko! ...

W kazdej sprawie wasze prosby przedstawiajcie Bogu w modlitwie i btaganiu z dziekczynieniem.

A pokoj Bozy, ktéry przewyzsza wszelki umyst, bedzie strzegt waszych serc i mysli w Chrystusie
Jezusie” (Flp 4,4-7).

Jezus z cafg pewnoscig musiat doda¢ mtodym otuchy i umocnic ich catkowite zawierzenie Bozemu
Stowu, gdyz ,B6ég moze zla¢ na was cafg obfitos¢ faski, tak byscie majgc wszystkiego i zawsze pod
dostatkiem, bogaci byli we wszystkie dobre uczynki ...” (2 Kor 9,8). Poniewaz Jezus wiedziat z wtasnego
doswiadczenia i doswiadczenia catej swej rodziny, co to znaczy zycie w wielkim ubdstwie, bezdomnosci i
bezrobociu, na ucieczce i wygnaniu, zdolny byt i pod tym wzgledem umocni¢ miodych w decyzji
cafkowitego zawierzenia Bozej Dobroci. Swiadectwo Jego potwierdzata zresztg i Maryja, Matka Jezusa.
Jezus zachecat zapewne, zeby kazdy moment zycia w komunii maizenskiej przezywaé¢ tak, by Bég
zajmowat zawsze pierwsze miejsce. Wyrazi to kiedy$ Jego Apostot Pawet:

.Przeto czy jecie, czy pijecie, czy cokolwiek innego czynicie,
wszystko na chwate Bozg czynicie ...” (1 Kor 10,31).

Zapewne tez Jezus naprowadzat tych dwoje — oraz przystuchujgcych sie Jego ,petnym wdzieku
stowom” (Lk 4,22), zeby sie ,nie lekali” (zob. Mt 10,31; 14,27; Mk 6,50; tk 12,7; J 6,20) przeciwnosci, a nawet
.przesladowan dla sprawiedliwosci, albowiem do nich nalezy krélestwo niebieskie” (Mt 5,10). Co wiecej,
Jezus musiat im przedstawi¢ w koncu réwniez siebie samego jako tego, ktérego postat Ojciec Niebieski
dla zbawienia Swiata, chociazby ci dwoje stdw Jego na razie nie zrozumieli w petni. Musiat im da¢ do
zrozumienia, ze w nikim innym nie znajdg zbawienia, jak w Nim samym. Tak jak to powie niemal ‘na
odchodne’ tuz przed swg Modlitwg Arcykaptanskg po Ostatniej Wieczerzy:

,10 wam powiedziatem, abyscie pokoj we Mnie mieli.
Na swiecie doznacie ucisku. Ale: miejcie odwage: Jam zwyciezyt swiat” (J 16,33).



Stowa te, to nieco inaczej sformutowane wezwanie, jakie Jezus gorgco zaleci Swiatu przez sw. S.
Faustyne Kowalska, ktérg ustanowi ,sekretarkg” swojego Mifosierdzia (zob. DzF 965.1160.1275.1605.1693).
Zacheci jg do przyjecia postawy: ,Jezu, ufam Tobie!” (DzF 47.24.84.162; itd.). Jakze bardzo trzeba takim
dwojgu mtodym, wyptywajacym na szerokie fale zycia samodzielnego, takich stow wewnetrznego
pokrzepienia!

c. Interwencja Maryi na weselu w Kanie

Na weselu tych dwojga w Kanie zaznaczyta sie w pewnej chwili niezwykle czujna, spostrzegawcza
matka Jezusa, Maryja. Widocznie miata ona przez caty czas dobry wglad we wszystko, co mtodzi i ich
rodziny zdofali nagromadzi¢ na przyjecie weselne, ktore zgodnie z przyjetym zwyczajem, obchodzono
przez caly tydzien. Dni weselne byty juz widocznie dobrze zaawansowane. Maryja pierwsza zauwazyta w
pewnej chwili bardzo ‘ludzki’ brak, ktéry mogt rzuci¢ powazny cien na mtodg pare i ich rodziny:
definitywnie kohczyt sie zapas nagromadzonego wina.

Fakt ten wyzwolit wielorakie przyspieszenie na dobre — publicznie sie rozpoczynajgcego dzieta

odkupienia Jej Boskiego Syna. Mianowicie Maryja przyczynita sie w tym momencie swoim
wstawiennictwem jako matki Jezusa do objawienia sie Jego mesjariskiej mocy.
— Wypada przytoczy¢ tu stowa Jana Pawia Il z jego encykliki Maryjnej (1987 r.):

.Maryja obecna jest w Kanie Galilejskiej jako matka Jezusa —
i W sposOb znamienny przyczynia sie do owego ‘poczatku znakow’,
objawiajgcych mesjanska moc Jej Syna” (RMa 21).

Wywigzuje sie dialog miedzy Maryjg a Jezusem. Na Jej stowa: ,Nie majg juz wina”, Jezus zdaje sie
odrzucac Jej niemg prosbe o interwencje: ,Czyz to moja lub twoja sprawa, Niewiasto? Czyz jeszcze nie
nadeszfa godzina Moja?” (J 2,4). Maryja jednak nie zraza sie zdawac by sie mogto dosy¢ szorstkim tonem
Syna:

.- tym niemniej Maryja zwraca sie do stug ze stowami: ‘Zrébcie wszystko, cokolwiek wam powie’ [J 2,5].
Wtedy Jezus nakazuje stugom napetni¢ wodg stagwie tam stojgce —
a woda staje sie winem, lepszym niz to, jakie uprzednio zostato podane gosciom weselnym” (RMa 21).

Jan Pawet Il wskazuje na istniejgce ,gfebokie zrozumienie ... miedzy Jezusem a Jego Matkg” (RMa
21). Jednoczesnie wskazuje na nowy wymiar, w jaki wkracza Jej macierzynstwo. Staje si¢ ono coraz
wyrazniej macierzynstwem ,wedle Ducha” Swietego:

-+ Przejawia sie [ono] ... w trosce Maryi o ludzi, w wychodzeniu im naprzeciw w szerokiej skali ich
potrzeb i niedostatkow.

— W Kanie Galilejskiej zostata ukazana jedna tylko konkretna odmiana ludzkiego niedostatku, pozornie
drobna i nie najwiekszej wagi (‘wina juz nie majg’).

— Posiada ona jednak znaczenie symboliczne: owo wychodzenie naprzeciw potrzebom cztowieka
oznacza réwnoczesnie wprowadzenie ich w zasieg mesjanskiej misji i zbawczej mocy Chrystusa.

— Jest to wiec posrednictwo: Maryja staje pomiedzy swym Synem a ludzmi w sytuacji ich brakéw,
niedostatkéw i cierpien. Staje ‘pomiedzy’, czyli posredniczy, nie jako obca, lecz ze stanowiska matki,



Swiadoma, ze jako matka moze — lub nawet wiecej: ‘ma prawo’ — powiedzie¢ Synowi 0 potrzebach
ludzi. Jej posrednictwo ma wiec charakter wstawienniczy: Maryja ‘wstawia sie’ za ludzmi” (RMa 21).

Co wiecej jednak, Maryi chodzi tutaj nie tyle o podtrzymanie swego matczynego autorytetu wobec
Syna, lecz o Niego samego, tj. o objawienie sie w catej petni Jego Boskiej Natury jako Odkupiciela
Swiata:

»2Ale nie tylko to: jako matka réwnoczesnie chce, aby objawita sie mesjariska moc Jej Syna. Jest to zas
moc zbawcza, skierowana do zaradzenia ludzkiej niedoli, do uwalniania od zta, jakie w roznej postaci i
w réznej mierze cigzy nad zyciem ludzkim.

Tak wtasnie moéwit o Mesjaszu prorok Izajasz w znanym tekscie, na ktéry Jezus powotat sie wobec
swoich rodakow z Nazaretu: ‘(...) abym ubogim niésf dobrg nowine, wieZniom wolno$¢, a niewidomym
przejrzenie (...)' [tk 4,18] ...” (RMa 21).

Na tym tle dopiero ujawnia sie w petni wymowa kolejnej roli, jaka sie w tej chwili wyzwolita u Maryi.
Mianowicie staje sie ona jednoczesnie rzeczniczkg woli swojego Boskiego Syna. Dopiero spetnienie
Jego Woli stwarza warunki, w jakich bedzie sie mogta ujawnic¢ jego mesjanska misja:

.Inny istotny element tego macierzynskiego zadania Maryi wyrazajg stowa skierowane do stug:

‘Zrébcie wszystko, cokolwiek wam powie’.

— Matka Chrystusa staje sie wobec ludzi rzecznikiem woli Syna, ukazujgc te wymagania, jakie winny
by¢ spetnione, aby mogta sie objawi¢ zbawcza moc Mesjasza” (Rma 21).

Ostatecznie zauwazamy, ze zdecydowane przyspieszenie w objawieniu sie mesjanskiej mocy
gtbwnego zaproszonego na wesele w Kanie: Jezusa, Syna Maryi, statlo sie niejako ‘wypadkowg’
harmonizujgcych ze sobg co najmniej dwoch czynnikow:

& Z jednej strony uaktywnita sie w spos6b zdumiewajgco widoczny wstawiennicza misja Maryi.

‘2 Z drugiej strony studzy, obstugujacy kuchnie i gosci, okazali ,postuszenstwo wierze” (por. Rz 1,5; 16,26) W
obliczu stow Jezusa, ktory im polecit:

... Napefijcie stggwie wodg'. | napeili je az po brzeqi.

Potem do nich powiedziat: ‘Zaczerpnijcie teraz i zaniescie staroscie weselnemu’.

Oni za$ zaniesli. A gdy starosta weselny skosztowat wody, ktora stata sie winem — nie wiedziat
bowiem, skad ono pochodzi, ale studzy, ktérzy czerpali wode, wiedzieli — przywotat pana miodego i
powiedziat do niego:

‘Kazdy cztowiek stawia najpierw dobre wino, a gdy sie napijg, wéwczas gorsze.

Ty zachowates dobre wino az do tej pory’ ...” (J 2,7-10).

Janowi Ewangeliscie nie pozostato nic innego, jak stwierdzi¢ w formie wniosku, ktéry uczestnicy
wesela musieli chcac nie chcac przyja¢ do wiadomosci:

»Taki to poczagtek znakow uczynit Jezus w Kanie Galilejskiej.
Objawit swojg Chwate, i uwierzyli w Niego Jego uczniowie” (J 2,11).

Sam zas Ojciec swiety dodaje w nawigzaniu do wiary Maryi, ktéra dla Niej samej wcale nie byta fatwa
na co dzien:

»W Kanie dzieki wstawiennictwu Maryi i postuszenstwu stug — Jezus zapoczatkowat ‘swojg Godzing’.
W Kanie Maryja jawi sie jako wierzgca w Jezusa:
Jej wiara sprowadza pierwszy ‘znak’ i przyczynia sie do wzbudzenia wiary w uczniach” (RmMa 21).

Nie ulega watpliwosci, ze bez poczatkowego rozgtosu, w cichosci zaplecza dokonany cud Jezusa —
za wstawienniczg interwencjg ufnej wiary Maryi, ale i ludzkiej wspo6fpracy ze strony sfug, stat sie iskra,
ktéra wyzwolita nie tylko entuzjazm mitodych matzonkéw, ich zakiopotanych rodzin oraz licznie



zgromadzonych gosci weselnych, ale tym bardziej zasadnicze pytanie: Kim w koricu jest ten Jezus, Syn
Maryi?

Podobnie jak sami Apostotowie nie mogli nie stawia¢ sobie raz po raz od nowa pojawiajagcego sie
pytania: ,Kimze On Jest, Ze nawet wichry i jezioro sg Mu posfuszne” (Mt 8,26n). Przemienit On wode w
wino (J 2,7-11), chodzit po wzburzonych fala Jeziora Genezaret (J 6,19), uciszat wzburzone morze (Mt 8,26;
Mk 4,39), rozmnazat cudownie chleb (Mt 14,19; 15,36; Mk 6,41n; J 6,10n), przywracat wzrok niewidomym (Mt 9,29;
20,34; Mk 10,51n; J 9), stuch gtuchym (mt 9,32ff; 12,22; 15,30n; Mk 7,32-37), wiadze chodzenia sparalizowanym (tk
5,18-25), uzdrawiat z trgdu (tk 17,13-19), odpuszczat grzechy (tk 5,20; J 8,6-11; tk 7,47), uwalniat od wtadzy
Szatana (Mk 7,25-30), wskrzeszat umartych (tk 7,12-15; J 11,1-53) ...
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d. Obecnosc¢ Jezusa na godach w Kanie a matzenstwo
jako sakrament

Pozostaje jeszcze zasadniczy aspekt, jak stawiamy sobie w niniejszym paragrafie: czy i co wnosi
relacja Janowa 0 zaproszeniu i obecnosci Jezusa z uczniami na weselu w Kanie do zagadnienia
matzenstwa jako sakramentu? Musimy przyznaé, ze Jan nie przytacza zadnej wypowiedzi Jezusa o
matzenstwie w zwigzku ze swoim stosunkowo obszernym opowiadaniem o weselu w Kanie. Ukazuje co
prawda stowa Jezusowe, a takze Maryi. Jednakze stowa te dotyczg szczegotu wina, ktdrego zabrakto.
Jednoczesnie zas zdumiewamy sie przedziwnym dialogiem, jaki ta sytuacja wywigzata pomiedzy Maryja
a Jezusem. Nie wigzato sie to jednak wprost z matzehstwem jako sakramentem.

Jestesmy tym samym zdani na sam tylko fakt, ze Jezus — wraz z gronem swych uczniéw, zostat
przez mtodych na ich uroczysto$¢ slubng wyraznie zaproszony. Trudno przesadzi¢ w jedng czy druga
strone, czy zaproszenie Jezusa z uczniami byto jedynie gestem grzecznosciowym ze wzgledu na Jego
matke Maryje, jakby to zdawato sie wynika¢ z brzmienia tekstu Janowego, czy tez mtodzi i rodzina tych
dwojga zaprosiliby Jezusa z uczniami niezaleznie od tego, ze poprosili Maryje o Jej postuge by¢ moze
jako kucharki-specjalistki.

Znaczy to, ze wszystkie wnioski, jakie probuje wysnu¢ teologia matzenstwa jako sakramentu z
Janowej relacji o weselu w Kanie, sg wnioskowaniem jedynie posrednim. Ptyng one z faktu, ze Jezus
istotnie zostat wyraznie zaproszony na uroczystos¢ weselng i ze zaproszenie to przyjat.

Nie ulega watpliwosci, ze przez sam ten fakt Jezus podnidst range matzenstwa na wyzyny instytucji
majacej istotne znaczenie w Nowym Testamencie. Jezus przyszedt go zatozy¢, wypetniajac zlecone
sobie przez Ojca dzieto odkupienia. Obecnie znalazt sie juz na etapie rozpoczynajacej sie Swojej
dziatalnosci publicznej.

On to jest Stowem Bozym, ktoére przemawiato do swego zywego Obrazu wobec kosmosu: mezczyzny
i kobiety — juz na pra-poczatku stworzenia. On to ustanowit juz wtedy matzenstwo jako uprzywilejowany
wyraz sakramentu stworzenia. On je wtedy stworzyt, powotujgc jednoczesnie mezczyzne i kobiete do
wigzania sie w nierozwigzalnym przymierzu matzenskim, mocg ktérego matzonkowie zobowigzujg sie do
wzajemnej mitosci, wiernosci i uczciwosci matzenskiej, zdecydowanie ukierunkowanej na przeksztatcenie
sie we wspolnote rodziny.



Juz wtedy tez, u zarania istnienia ludzkosci, nadat tenze Bog jako Osoba Stowa Bozego wiasciwg
maizenstwu celowos$c¢ i wtasciwy mu wewnetrzny tad mitoSci.
— W ten sposéb instytucja matzenstwa miata od pra-poczatku transponowac w widzialno$c tego swiata —
Niewidzialng, a dramatycznie rzeczywistg Mitos¢, jakg sam Tréjjedyny zywi w stosunku do cztowieka,
stworzenia swego umitowania w kosmosie.

Stad tez czytamy w odnosnym sformutowaniu ‘Katechizmu Kosciofa Katolickiego’ (Watykanskie wyd.:
1992 r.) 0 obecnosci Jezusa w Kanie Galilejskiej:

,K0$ci6t nadaje wielkie znaczenie obecnosci Jezusa na godach w Kanie.
Widzi w tym potwierdzenie, ze matzenstwo jest czyms dobrym,
oraz zapowiedz, ze od tej pory bedzie ono skutecznym znakiem obecnosci Chrystusa” (KKK 1613).

Doktadniejsze odczytanie catego kontekstu Janowego opisu 0 zaproszeniu Jezusa na uroczystosé

weselng do Kany kaze jednak dopatrze¢ sie w tym fakcie mimo wszystko jeszcze wiecej sSwiatetek,
wzglednie zalgzkow, ktére mogqg postuzy¢ do zbudowania teologii matzenstwa jako sakramentu.
— Mianowicie samo w sobie pojawienie sie na weselu w Kanie Syna Cztowieczego, ktéry wpierw jest
»Zrodzonym, a nie stworzonym” Synem swojego Ojca Przedwiecznego, wnosi w problematyke
maizenstwa jako sakramentu decydujgcg zmiane. Wreszcie bowiem nastata od pra-poczatku
oczekiwana, wielokrotnie przez prorokéw zapowiadana ,pefnia czasu” (Ga 4,4).

Syn Bozy i zarazem Syn Cztowieczy przystgpit w chwili swego wecielenia do zaktadania swego
Kos$ciota. Zmierza On obecnie w przyspieszonym tempie do dopefnienia dzieta odkupienia cztowieka:
mezczyzny i kobiety — przez swa ofiare na Krzyzu. Na tymze Krzyzu, gdy bedzie konat w konwulsjach
swego przybitego Ciata, zaslubi On w Bogu wiadomy, mistyczny sposob, utworzony przez siebie Kosciot,
ktory przez caty czas przysposabia sobie na ,$wietg i nieskalang” Oblubienice (por. Ef 5,27).

Na tymze Krzyzu, wsréd siedmiu sakramentow sSwietych, jakie ustanowi dla dostosowanego
szafarstwa skarbcem dokonanego przez siebie Odkupienia, znajdzie sie rowniez matzenstwo. Tak to jest
ujete w prefacji mszalnej na Msze $w. o Najswietszym Sercu Pana Jezusa:

,ON [= Jezus, Odkupiciel] Wywyzszony na Krzyzu, w swojej nieskonczonej Mitosci ofiarowat za nas samego
siebie.

Z Jego przebitego boku wyptyneta Krew i Woda — i tam wziety poczatek sakramenty Kosciota, aby
wszyscy ludzie, pociggnieci do otwartego Serca Zbawiciela, z radoscig czerpali ze zrédet zbawienia ...”
(Prefacja o Sercu Jezusa).

Jesli juz od zarania stworzenia cztowieka jako mezczyzny i
kobiety BOg wprost i wyraznie zaingerowat w ich istnienie,
nadajgc zasadniczy sens ciatu osoby mezczyzny i kobiety,
uzdalniajgc je do wyrazania sobie wzajemnie zarO6wno
oblubienczego, jak i rodzicielskiego znaczenia, to Syn Bozy w
.petni czasu” nie tylko sensu tego nie zdezaktualizowat, ale nadat
mu nieprzewidzianie gtebsze znaczenie.

Czy Jezus wspomniat na owych godach w Kanie o takim
rozwoju objawienia sie Boga jako Prawdy przez dni caty tydzien
trwajgcych uroczystosci, nie wiemy. Wydaje sie, ze na razie nie
podjat jeszcze wtedy tego aspektu Bozego objawienia. Byly to
dopiero pierwsze poczatki Jego dziatalnosci publicznej, a i uwaga
gosci weselnych koncentrowata sie chcac nie chcac nie tyle na gtebszych rozwazaniach Prawdy
objawienia, ile na mtodej parze i radosnym spedzeniu owych szczesliwych dni.

Objasnienie

Wiemy juz tez (zob. wyz.: Duch Swiety wprowadzajacy w rozumienie Prawdy objawienia: zob. caly paragr. ‘A’), Zz€ nie
bytoby w tym nic szczegdlnie dziwnego, gdybysmy nawet mieli pewnos¢, ze o malzenstwie jako
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sakramencie swojego Kosciota Jezus za swego zycia w ogole nigdy sie nie wypowiadat. Czym innym jest
terminologia teologiczna, ktéra okresla ustanowione przez Chrystusa pewne podstawowe ‘znaki’ jako
‘sakramenty’, gdyz mocg samego ich spefnienia stajg sie zwyczajng drogg, na jakiej dana osoba
uzyskuje zwigzane z tym ‘znakiem’ dary Odkupienia. Terminologia ta wyksztatcata sie dopiero z biegiem
wiekow.

— Od jej wyraznego uscislenia i niemniej wyraznego uswiadomienia sobie ze strony samego Kosciota
nigdy nie zalezala taska i skutecznos¢ sakramentéw. Kosciét sakramentami od poczgtku zyf, chociaz ich
wyrazne uswiadomienie sobie zaktadato wielowiekowe wprowadzanie Kosciota w coraz gfebsze
rozumienie Prawdy Objawienia.

Wystarczy, ze w Pidmie swietym oraz tradycji Apostolskiej, ktéra z daru Chrystusa nadata okreslone
ukierunkowanie wytwarzajacej sie stopniowo praktyce Apostolskiej, znajdowaty sie niezbyt jeszcze
wyksztatcone zalgzki Prawdy objawienia dotyczace tej rzeczywistosci. Doczekaty sie one rozkwitu
stopniowo — z biegiem uptywu wiekow dziejow Kosciota.

— Kosciot nigdy nie byt i nie stanie sie instytucjg jedynie ludzka. Jest on od poczatku dzietem Boga-
Cztowieka Jezusa Chrystusa. Chodzi wyraznie o ‘Jego’ Kosciot, ktory zatem nigdy nie bedzie podlegat
regutom ‘demokracji spofeczno-politycznej'.

Wprowadzanie zas Kosciota widzialnego w coraz gtebsze rozumienie Prawdy objawiajgcego sie
Boga jest szczegéinym zadaniem Ducha Swietego. Dzieje sie to zgodnie z obietnica, jaka Chrystus
sformutowat pod koniec swego ziemskiego zycia (J 14,26; DV 8d.h). Stad tez w Kosciele nieustannie wyraza
sie zamierzony przez Boga, wzajemnie zazebiajacy i splatajgcy sie organiczny rozwdj trzech
rzeczywistosci, wtasciwych samemu tylko Kosciotowi, a nie jakiejkolwiek instytucji czysto ludzkiej:

— Pisma swietego — tradycji dogmatycznej Apostolskiej wraz z praktykg Apostolskg — autentycznego i
autorytatywnego nauczanie Magisterium Kosciota.

— Wszystko za$ jest miedzy sobag zharmonizowane dzieki szczegélinym darom Ducha Swietego, autora
analogii wiary oraz zmysfu wiary Ludu Bozego (zob. szczeg6towiej wyz.: W poszukiwaniu Chrystusa — Dzi$: paragrafy
‘C-D).

Réwniez w odniesieniu do maizenstwa jako jednego z sakramentéw zatozonego przez siebie
Kosciota, Jezus cierpliwie czekat, az dzieto Odkupienia w tajemnicy nie tylko Wecielenia, ale z kolei
dopetniajacej je tajemnicy odkupienia poprzez ofiare jego Ciata i Krwi na Krzyzu — dojdzie do swego
ostatecznego wyrazu. Wyrazi to zwiezle Jan Ewangelista we wstepnych stowach opisu Ostatniej
Wieczerzy:

»~Jezus wiedzgc, ze nadeszta Jego Godzina przejscia z tego swiata do Ojca,
umitowawszy swoich na $wiecie, do konca ich umitowat” (J 13,1).

Tutaj dopiero, na krzyzu, ukaze Chrystus na przyktadzie do ostatecznosci doprowadzonego daru ze
swojego Ciata i swojej Krwi, jak wielkg tajemnicg jest komunia Mifosci i Zycia, ktorg Trojjedyny Zarliwie
proponuje w swym Synu — swojemu zywemu Obrazowi, mezczyZnie i kobiecie.

Wedtug niezmiennej, petnej taski i mitosierdzia Woli Tréjjedynego, mifos¢ i wzajemna tesknota za
sobg, jaka winna rozkwita¢ i umacnia¢ sie pomiedzy mezem a zong, powinna stawac sie dla samych tych
dwojga jako matzonkéw, ale i catego Ludu Bozego — jednym wielkim uwidzialnieniem w warunkach
ziemskich tej nieskonczonej Mitosci i tego Zycia, jakgq mezczyzne i kobiete, to ,jedyne na ziemi
stworzenia, ktérego Bog chciat dla niego samego” (GS 24), odwiecznie i w sposéb niejako nieutulony
ogarnia sam Bag.

Jednoczesnie za$ Ojciec Niebieski ustanowit odwiecznie swego Jednorodzonego Syna, ktory w
tajemnicy Wcielenia stanie sie¢ Synem Cztowieczym jako syn Maryi, Jego dziewiczej matki — na Bozego
Oblubiehca-Maitzonka Kosciota, swego Mistycznego Ciata. Jezus Chrystus przysposabia sobie Kosciot —
te swojg Oblubienice, oczyszczajgc go, karmigc i uswiecajgc go przez dar swego zycia na Krzyzu.

Celem jaki przyswieca Chrystusowi, jest przysposobienie Kosciotfa na ,$wietg i nieskalang”
Oblubienice (por. Ef 5,27). Jezus poslubi Jg — a w Niej kazdego bez wyjatku odkupionego, w jedyny
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sposob: przez zaofiarowanie Jej — Kosciotowi-Oblubienicy daru swojego Bozego Ciata i swojej Bozej
Krwi: ,.... na odpuszczenie grzechow”.

Jezus bedzie wyraznie pragnat, zeby dwoje-jednym-ciafem tgczgce meza i zone w komunii ich mitosci
i zycia, odzwierciedlato w swej najgtebszej tresci te Mitos¢, jakg On — Odkupiciel cztowieka: mezczyzny i
kobiety, ,umitowat Kosciot i wydat za niego samego siebie, aby go uswiecic ...” (Ef 5,25n).

Wszystko to ujawni jednak Odkupiciel w petni dopiero po swoim Zmartwychwstaniu, a niejedno nawet
dopiero po swoim Wniebowstgpieniu — poprzez Zestanie Ducha Swietego. Przez dni pomiedzy swym
Zmartwychwstaniem i Wniebowstgpieniem zostawit swym Apostotom szczegotowe pouczenia odnosnie
do swojego Kosciofa:

,P0 swojej mece, dat [im: Apostotom] wiele dowodow, ze zyje:
ukazywat sie im przez czterdziesci dni i mowit o krélestwie Bozym” (Dz 1,3).

Apostotowie bardzo skagpo relacjonujg tres¢ owych rozméw Jezusa z Apostotami odnosnie do struktur
prawnych, liturgicznych, etyki i dogmatu ,Krolestwa Bozego”, tzn. zatozonego przez siebie Kosciota (zob.
Mt 16,18; J 21,15-17; Mt 28,18nn). Chrystus ustanowit go jako ,Dom Boga”. Nim wtasnie winien by¢ ,Kosciof
Boga zywego, filar i podpora Prawdy” (1 Tm 3,15).

Wazne, ze Apostotowie przez Ducha Swietego doskonale uchwycili zamyst Chrystusa m.in. odnosnie

do matzenstwa. Uczyli od poczatku, ze mozna zawiera¢ matzenstwo — zawsze jednak pod warunkiem:
- Dyleby w Panu” (1 Kor 7,39). W Listach Apostolskich wielokrotnie bedg nawigzywa¢ do matzenstwa w
jego Bozej wizji.
— Dobrze tez zapamietajg wielokrotnie przez samego Syna Cziowieczego powtarzane i utrwalane Jego
wypowiedzi, iz On sam jest ,Oblubieicem” swej Oblubienicy — Kosciota. Bedg zawsze jednoznacznie
podkreslali, ze Chrystus jest Oblubiericem Kosciofa zawsze tylko w jeden sposob: jako Odkupiciel-z-
Krzyza.

Wszystko to az nadto wystarczyto, zeby sie mogta rozwing¢ teologia maftzernstwa jako sakramentu.
Jednym z jej mocnych punktéw wyjsciowych bedzie zawsze btogostawiona obecnos$¢ Jezusa na
uroczystosci slubnej w Kanie w Galilei.

— Ze strony za$ osbéb zawierajgcych matzenstwo ,w Panu” pozostanie zawsze otwarte wezwanie, by
podobnie jak mtoda para w Kanie — i oni wyraznie ,zaprosili Jezusa” do zawigzujacej sie swojej komunii
mitosci | zycia w matzenstwie i rodzinie — na stafe.
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a. Jeszcze raz Kana a Boza Oblubienczos¢ wzgledem cztowieka

W nawigzaniu do dopiero co omawianego wydarzenia: obecnosci Jezusa wraz z uczniami na
uroczystosci zaslubin w Kanie w Galilei wypada jeszcze uswiadomi¢ sobie, ze wszystko dziato sie tam w
ramach wyprawionego wielkiego przyjecia. Trzeba sie liczy¢ z podéwczas panujgcym zwyczajem, ktory
trudno byto w czymkolwiek zmieni¢, ze na takim przyjeciu weselnym udziat brata praktycznie cata
ludnos¢ miejscowa, jesli juz poming¢ gosci specjalnych. Wiezi rodowe i klanowe przezywano w Izraelu
zawsze z jasng sSwiadomoscig gteboko zakorzenionej ‘odpowiedzialnosci zbiorowej’. Co dotykato
pojedynczego cztonka rodu, przezywali intensywnie wszyscy pozostali cztonkowie rodu i rodziny. | na
odwrot.

Uprzywilejowanym zas miejscem, w ktorym szczegolnie tatwo umacniaty sie chwilami stabngce wiezi,

byly od zawsze wspoélnotowo przezywane uczty, przede wszystkim za$ uczty weselne. taczyt wspolny
stof, wspdlnie przyjmowane potrawy, wspolny nastroj — radosny czy smutny.
— W tym wypadku czynnikiem jednoczacym byto dwoje miodych, ktérzy staneli u progu zawigzanej
komunii matzenskiej i rodzinnej. Modlono sie wtedy wspdlnie i $piewano wspoélnie, wyznawano zywg
wiare w tego samego Jahwéh jako Stworzyciela i Odkupiciela Izraela, ktory od zawsze otaczat bardzo
szczegoblng opieka i btogostawienstwem maitzenstwo, tworzone przez ‘pana domu’ [hebr.: ba‘al-bet] wraz z
jego matzonka, wychwalang jako:

~.Matzonka twoja jak pfodny szczep winny — we wnetrzu twojego domu.
Synowie twoi jak sadzonki oliwki — dokota twojego stotu.
Oto takie btogostawienstwo dla meza, ktory boi sie Jahweéh ...” (Ps 128 [127],3n).

Sam zas$ Jahwéh nie wahat sie okresla¢ w stowie prorockim siebie samego jako ,Oblubienca” cory
Syjon-Jeruzalem, a nawet ,MafZzonka-Pana” swej ‘mafzonki-lzraela’ (doktadniej zob. wyz.: Oblubienczosé¢ Boza

objawiajgca sie w Ksiegach Prorokéw ‘Wiekszych').

Takie brzmienie Stowa Bozego umacniato jedynie powszechne przekonanie wiary, ze matzenstwo nie
jest instytucjg swieckg, ani tym bardziej kwestig tylko prywatnego zamieszkania dwojga ludzi, ktérzy by
odtad zyli ze sobg po matzensku, nie przejmujac sie wymogami integracji ze spotecznoscig religijng i
cywilng. Ludzie starozytnosci, a tym bardziej Lud Bozy lzraela od zawsze wyczuwat bliskos¢ Jahwéh we
wszystkim, co dotyczy maitzenstwa i rodziny jako nieustannego krgzenia wokot tajemnic bedacych scistg i
wytgczng wlasnoscig Boga Zastepdow: tajemnicy zycia i tajemnicy mitoSci.

Rozumie sie, ze wszystko to rzutowato na pojmowanie matzenstwa w Izraelu i jego modlitewne, petne
wiary przezywanie. Kazdy lzraelita i kazdy Zyd [Zydzi: od ok. potowy 6 w. przed Chr.] doskonale zdawat sobie
sprawe z pefnych bolu wynurzen Jahwéh, ktéry musiat sie systematycznie skarzy¢, iz tak wielu sposrod
Ludu bedacego przeciez Jego wtasnoscig i Jego osobistg ‘czastkq’ [hebr.: segullah] systematycznie Go
zdradzato przez grzechy ‘cudzoféstwa z obcymi Bogami’. Wynurzenia Boze byly w tym wypadku
czerpane wprost z zycia w matzenstwie i rodzinie. Rzutowato to zwrotnie na samo religijne pojmowanie
istoty matzenstwa — jako w widzialno$¢ ziemskg przerzutowanych odniesien Boga-Mitosci wzgledem
swego zywego Obrazu: mezczyzny i kobiety.
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b. Boze Oblubiencze akcenty na uczcie Ostatniej Wieczerzy

Pomijajac jeszcze inne w Ewangeliach wspominane Uczty (np. £k 16,19-31: Bogacz i tazarz; kk 15,22-32:
powrdt Syna marnotrawnego; Lk 14,1-6: zaproszenie Jezusa na positek przez faryzeusza; itd.), nalezatoby zwrécié uwage
na Ostatnig Wieczerze Jezusa ze swymi uczniami. Poprzedzata ona wprost ostatni odcinek Jego dzieta
odkupienia swiata.

Byta to tym razem Wieczerza typowo paschalna, przezywana powszechnie w stylu w pewnej mierze
podobnym jak chrzescijanie wielu krajow urzadzajg i przezywajg wieczerze w wigilie Bozego Narodzenia.
Jezus rozpoczat jg od modlitwy i innych przyjetych obrzedéw zgodnie z dotychczasowg tradycjg
paschalng. W pewnej chwili jednak odstgpit od rytuatu tradycyjnego i przeszedt na ustanowienie
tajemnicy Eucharystii i Kapfaristwa, wyprzedzajac w sposob bezkrwawy Ofiare, jakg ztozy ze swojego
Ciafa i swojej Krwi ,na odpuszczenie grzechow” (Mt 26,28) nastepnego dnia — na krzyzu.

Ani Jezus, ani Ewangelisci zdajg sie nie nasuwac¢ wprost zadnych skojarzen
stbw wypowiadanych w tej chwili przez Chrystusa — z maftzeristwem jako
sakramentem Nowego Przymierza. A jednak Ofiara Mszy Swietej, ktérg w tej
chwili ustanowit Chrystus jako ,Nowe Przymierze we Krwi Mojej, ktéra za was
bedzie wylana” (tk 22,20), staje sie odtad w sposOb niepodwazalny — na
podstawie stbw samego Chrystusa, wyrazem Przymierza oblubierczego,
przypieczetowanego Krwig wtasng Syna Bozego i Syna Cztowieczego w jednej
Osobie. Nie ma przeciez innego ‘przymierza’ miedzy Bogiem a cztowiekiem:
mezczyzng i kobietg, jak tylko przymierze matzenskie — w Bozym pojmowaniu
tej rzeczywistosci.

..
Objasnienie

Szerzej rozwinie wystepujacg tu analogie miedzy dwoje-jednym-ciatem w
przypadku meza z zong — a Chrystusa, Syna Bozego i Syna Cztowieczego zarazem — z Jego Mistyczng
Oblubienicg: Kosciotem, a w nim z kazdym z osobna z odkupionych — jako Sfowo-Boze-Pisane w swym
Liscie do Efezjan w ok. 30 lat pozniej Pawet, Apostot Naroddw [prawdopodobnie z Rzymskiego wiezienia w 61-63
r]. Gtebia Bozej wizji matzenstwa, ukazana przez sw. Pawta w tym LiScie (zwt. Ef 5,21-33), bedzie wprost
rzutowata zarébwno na rozumienie i przezywanie matzenstwa jako sakramentu Nowego Testamentu, jak i
na oblubiencze odniesienia miedzy Odkupicielem a Kosciotem, ktory Syn Cztowieczy przygotowuje sobie
cierpliwie i z nie stabngca mitoscig na ,Swietg i nieskalang” Oblubienice (por. Ef 5,27).

Nikt nie zdota zaprzeczyc, ze stowa Jezusa Chrystusa ustanawiajgcego ofiare Eucharystii w czasie
Ostatniej Wieczerzy:

»ren kielich —to Nowe Przymierze we Krwi Mojej,
ktéra za was bedzie wylana” (tk 22,20),

wzglednie w wersji Mateusza:

,B0 to jest Krew Przymierza,
ktéra za wielu bedzie wylana na odpuszczenie grzechow ...” (Mt 26,28),

sg z Jego strony zaofiarowaniem, a raczej natozeniem obraczki $lubnej Kosciotowi — i kazdemu, kto

dobrowolnie przyjmie propozycje Jego Bozej oblubienczosci. Stow o ,Krwi Przymierza” nie da sie
rozumie¢ inaczej, jak wtasnie o zawarciu przymierza slubnego, matzenskiego, jakie Bdg Trojjedyny
ofiaruje w swym Synu Jednorodzonym, ktérego postat na swiat dla odkupienia cztowieka — kazdemu, kto
sie na Boga otworzy i pozwoli Mu wej$¢ do swego serca i zycia na state.

Stad kazdorazowe sprawowanie Mszy Swiete] staje sie uobecnieniem zaslubin Syna Bozego,
Odkupiciela-z-krzyza: z Kosciotem i kazdym z osobna odkupionym.
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— A to ma swoje bezposrednie wydzwieki na pojmowanie i przezywanie z kolei przymierza matzenskiego,
jakim sie wigzg maz i zona, stanowigc odtagd komunie mitosci i zycia, ukierunkowang na przeksztatcenie
sie w rodzine.

| refleksja nasuwajacej sie konkluzji: Czy nie jest to znamienne, ze wszystko to dokonuje sie w czasie
.. uczty? Tutaj wtasnie, na uczcie, umacnia sie i wcigz sie odnawia komunia tego samego zycia i tej
samej mitosci.
— Czyz sie dziwi¢, ze nawet Odkupiciel cztowieka, ktory przeciez miat serce wybitnie ludzkie, chociaz
Osoba Jego jest wytgcznie Boza, nie przystepuje do ostatniego, szczytowego aktu swej smiertelnie
trudnej misji: odkupienia czfowieka przez ofiare na Krzyzu, zanim nie zbierze jeszcze raz — na tej
Ostatniej Wieczerzy, tych wszystkich, ktorym za niewiele godzin w sposéb krwawy, a obecnie, na tej
Ostatniej Wieczerzy w spos6b bezkrwawy, da siebie do spozycia, siebie do wypicia.

Trudno bytoby o Scislejsze dwoje-jednym-ciafem w tych mistycznych, a przeciez jakzez realnych
zaslubinach Boga ze swym zywym Obrazem: mezczyzng i kobietg, jak wtasnie poprzez nieustanne
karmienie i pojenie tej swojej, nad zycie umitowanej Oblubienicy: Kosciota i kazdego z odkupionych —
swoim zywym Ciatem, swojg zywg Krwig:

~Jezeli nie bedziecie spozywali Ciata Syna Cztowieczego, i nie bedziecie pili Krwi Jego,
nie bedziecie mieli zycia w sobie.

Kto spozywa Moje Ciato i pije Mojg Krew, ma zycie wieczne,

a Ja go wskrzesze w dniu ostatecznym ...” (J 6,53n).

Czy Jan Pawet Il w czymkolwiek przesadza, gdy tak mocno podkresla Oblubierczy charakter
tajemnicy Eucharystii w parokrotnie juz przytoczonych stowach swego Listu Apostolskiego o Godnosci i
Powofaniu Kobiety (1988 r.):

»Znajdujemy sie w samym centrum tajemnicy Paschalnej, ktora do konca objawia oblubiericzg mitos¢
Boga.
Chrystus jest Oblubiencem, bo ‘wydat samego siebie’. Jego Ciato zostato ‘wydane’, Jego Krew zostata
‘wylana’ [tk 22,19n]. W ten sposob ‘do korica ... umifowaf [J 13,1].

Zawarty w ofierze krzyza ‘bezinteresowny dar w sposob definitywny uwydatnia znaczenie
oblubiernczej mifosci Boga. Chrystus jest Oblubiericem Kosciota jako Odkupiciel Swiata.
Eucharystia jest sakramentem naszego Odkupienia.
Jest sakramentem Oblubierica i Oblubienicy ...” (MuD 26).

3. Jezus w swych odniesieniach do godnosci i powotania
kobiety

W Ewangeliach mozna natkng¢ sie parokrotnie na bezposrednie wypowiedzi Jezusa zwigzane czy to
z matzenstwem, czy etykg matzenstwa i ogolniej: ptciowosci. Chodzi wéwczas zwykle o sytuacje, gdy
coraz inna delegacja duchowych przywodcoéw narodow prowokowafa Go do wypowiedzi na temat
wybranego zagadnienia etyki zycia mafzerisko-rodzinnego.



Ewangelie wspominajg jednak niezaleznie od tego o szeregu faktach czy wypowiedziach, ktére
réwniez wigzg sie z zagadnieniem maitzenstwa i etyki odniesien ptciowych. Oto niektore z takich zdarzen.
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a. Przyprowadzona kobieta schwytana na cudzotdstwie @s.1-11)

Jan opisuje szczeg6towo dramatyczne zajscie, jakie miato miejsce w Swigtyni w Jerozolimie, gdzie

Jezus ,usiadfszy, nauczat ich” (J 8,2). W pewnej chwili wytworzyt sie tumult i ,uczeni w Pismie i
faryzeusze” przywlekli do Niego kobiete pochwycong na cudzotéstwie (J 8,3).
— Osobom oskarzajgcym nie chodzito w tym wypadku zanadto o owg kobiete, a natomiast czyhali jeden
raz wiecej na jakies stowo ze strony Mistrza z Nazaretu, zeby znalez¢ powdd do Jego oskarzenia, a
nawet skazania na smieré. Znamy dobrze finat tego incydentu, gdy Jezus ,nhachyliwszy sie, pisat palcem
po ziemi”, a po raz kolejny sprowokowany wyrzekt jedynie: ,Kto z was jest bez grzechu, niech pierwszy
rzuci na nig kamien” (J 8,7).

Komentarzowi tego wydarzenia poswiecit sercem nasycone rozwazanie Jan Pawet Il w swym Liscie
Apostolskim Mulieris Dignitatem (zob. MuD 14). Nawigzuje co prawda do odpowiedzialnosci samej kobiety
za popetniony grzech:

... MOZe nawet i ona winna jest niekiedy grzechu mezczyzny jako ‘grzechu cudzego’ ...” (MuD 14).
Cudzotéstwo pozostaje kazdorazowo cudzofostwem: czynem pozostajgcym w jawnej sprzecznosci z
godnoscig osobowg i kobiety i mezczyzny, i matzenstwa i rodziny, a tym bardziej w stosunku do Woli
Bozej, wyrazajacej sie w przykazaniu VI i IX, nie méwigc juz o przykazaniu najwiekszym i pierwszym w
Prawie: mito$ci do Boga z catego serca i do blizniego jak siebie samego.

Cudzotostwo sprzeciwia sie w sposéb zasadniczy zawartemu przymierzu matzenskiemu i jego
niezbywalnym przymiotom: mifosci-wiernosci-uczciwosci mafzenskiej. Niestety swiat mezczyzn nadal
niezwykle tatwo potepia w takich sytuacjach samg kobiete, ktéra w tych okolicznosciach zostaje
najczesciej zupetnie sama z zaistnialym macierzynstwem.

Nawigzuje do tego Jan Pawet II:

.- JEZUS mOwi w koncu do niej samej: ‘wiecej nie grzesz’, ale przedtem wywotuje swiadomos¢ grzechu
u mezczyzn, ktorzy jg oskarzajq ...

Jezus zdaje sie mowic oskarzycielom: czyz ta kobieta wraz ze swoim grzechem nie jest rownoczesnie
i przede wszystkim potwierdzeniem waszych przestepstw, waszej ‘meskiej’ niesprawiedliwosci,

waszych naduzyc? ...

— Kobieta jest pozostawiona samotnie pod pregierzem opinii ze ‘swoim grzechem’, podczas gdy za
tym ‘jej’ grzechem kryje sie mezczyzna jako grzesznik, winny ‘grzechu cudzego’, co wiecej, jako zan
odpowiedzialny. Jednakze jego grzech uchodzi uwagi, zostaje zamilczany: zdaje sie nie ponosi¢
odpowiedzialnosci za ‘grzech cudzy’! Czasem staje sie on wrecz oskarzycielem ..., niepomny swego

wiasnego grzechu.

— llez razy w sposéb podobny kobieta ptaci za swoj grzech ... — ptaci jednak ona sama i pfaci
samotnie! llez razy zostaje samotna ze swoim macierzynstwem, gdy mezczyzna, ojciec dziecka, nie
chce przyja¢ odpowiedzialnosci? ...” (MuD 14).

Rozwazanie to nie dotyczy co prawda wprost aspektu dogmatycznego matzenstwa jako sakramentu.



Niemniej zawarcie przymierza maftzeriskiego staje sie rownoznaczne z podjeciem wielorakiej
odpowiedzialnosci za czysto$¢ serca tak wkasnego, jak i tego drugiego w matzenstwie.

Jezus nie wnosi tu zadnego ‘nowego’ prawa ani przykazania, a natomiast nawigzuje do etycznego
prawa naturalnego, jak i tego znanego z Dziesieciorga Przykazan Bozych, przekazanych Ludowi
Bozemu za posrednictwem Mojzesza pod Synajem (potowa 13 w. przed Chr.). Ukazuje jego niezmienng
aktualno$c, a zarazem gtebie jego zobowigzan. Dzieje sie to jednak w harmonijnym nawigzaniu do ,tresci
Prawa wypisanej ... w ... sercach” (por. Rz 2,15n; zob. tez DeV 43), ktore jest od chwili stworzenia cztowieka
jako mezczyzny i kobiety niezmiennie takie samo — w przesziosci, terazniejszosci i nigdy nie ulegnie
jakiejkolwiek zmianie wzglednie ‘rozcienczeniu’.
— Prawo etyczne naturalne istnieje przeciez zupetnie niezaleznie od ludzkich osgddéw i spoteczno-
panstwowych naciskéw, ktére chciatyby Boga i Boze Prawo zepchngé na margines obecnie juz nie
aktualnej rzeczywistosci.

Jan Pawet Il nawigzuje w dalszym ciggu przytoczonego Listu o godnosci i powofaniu kobiety do Bozej
wizji cztowieka stworzonego jako mezczyzna i kobieta wraz z odwiecznym wezwaniem do obopdinej
odpowiedzialnosci za swojg godnosc¢:

... Moze w niewielu wypadkach tak bardzo jak tu okazuje sie Jego [= Jezusa] moc — moc Prawdy —
wobec ludzkich sumien. ...

— Czy i tutgj ... Swiadomosc¢ Jego nie obcuje z tajemnicg ‘poczatku’, kiedy to cztowiek zostat stworzony
mezczyzng i kobietg, a kobieta zostata zawierzona mezczyznie w swojej kobiecej odmiennosci takze
ze swym potencjalnym macierzynstwem?

Réwniez i mezczyzna zostat zawierzony przez Stwoérce kobiecie. Zostali zawierzeni wzajemnie jedno
drugiemu jako osoby stworzone na Obraz i podobienstwo Boga samego.

— Takie zawierzenie jest miarg mitosci, mitosci oblubienczej: aby stawac sie ‘bezinteresownym darem’
jedno dla drugiego, trzeba, aby oboje mieli poczucie odpowiedzialno$ci za dar. Ta miara jest
przeznaczona dla obojga — mezczyzny i kobiety — od ‘poczatku’.

— Po grzechu pierworodnym dziatajg w mezczyznie i kobiecie sity przeciwne z powodu troistej
pozadliwosci, ‘zarzewie grzechu’. Sity te dziatajg w cztowieku od wewnatrz. Dlatego Jezus powie w
Kazaniu na Goérze: ‘Kazdy, kto pozadliwie patrzy na kobiete, juz sie w swoim sercu dopuscit z nig
cudzofostwa’ [Mt 5,28] ..." (MuD 14).

W tej chwili Jan Pawet Il odwotuje sie do obopdlinej odpowiedzialnosci mezczyzny i kobiety za swa
godnos¢ i swoje powotanie, uwydatniajgc zarazem Chrystusowy styl wyzwan zwigzanych z wzajemnymi
odniesieniami mezczyzny i kobiety:

~Sfowa te [= pozadliwe spogladanie na kobiete], skierowane wprost do mezczyzny, ukazujg podstawowgq
prawde o jego odpowiedzialnosci wobec kobiety: za jej godnos$¢, za jej macierzynstwo, za jej
powotanie.
Odnoszg sie posrednio rowniez do kobiety. Chrystus czynit wszystko, azeby ... kobiety odnalazty w
Jego nauczaniu i w Jego postepowaniu wiasciwg sobie podmiotowosc¢ i godnosc.
Na gruncie tej odwiecznej ‘jednosci dwojga’, godnos¢ ta zalezy wprost od samej kobiety jako
odpowiedzialnego za siebie podmiotu — i jest rbwnoczesnie ‘zadana’ mezczyznie. ...
— Godnos¢ kobiety i jej powotanie — podobnie zresztg jak mezczyzny — znajdujg swoje odwieczne
zrodto w Sercu Boga, a w doczesnych warunkach ludzkiego bytowania sg scisle zwigzane z ‘jednoscig
dwojga’.
— Dlatego kazdy mezczyzna musi patrze¢ w swoje wnetrze, czy ta, ktéra zadana mu jest jako siostra w
tym samym cziowieczenstwie, jako oblubienica, nie staje sie w jego sercu przedmiotem cudzoféstwa;
czy ta, ktéra jest na r6zne sposoby wspotpodmiotem jego bytowania w Swiecie, nie staje sie dla niego
‘przedmiotem’: przedmiotem uzycia, przedmiotem wyzysku” (MuD 14).

Widzimy, ze we fragmencie Ewangelii Janowej o kobiecie przylapanej na cudzotdéstwie mozna
wyczyta¢ caty szereg elementdéw, ktore wprost rzutujg m.in. na matzenstwo w jego odwiecznym
powotaniu do ‘jednosci dwojga’. Dotyczy to zaréwno powotania kogos indywidualnego do stanu



zyciowego W przymierzu maftzenskim, jak z kolei w innym wymiarze do ‘jednosci dwojga’ w
oblubienczosci i rodzicielskosci w Duchu Swietym, ktore stanie sie swoistg ,nowoscig Ewangelii” (zob.
MuD 11.20.24).

RE-lektura: czesc¢ VI, rozdz. 7d
Stadniki, 5.V.2015.

Stadniki, 17.X.2015 i 4.1.2016.
Tarn6w, 18.VI11.2016.
Tarnéw, 27.1X.2016.

Tarnéw, 7.VI1.2017.
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E. BEZPOSREDNIE NAWIAZANIA EWANGELII DO MALZENSTWA

1. Jezus zaproszony na uroczystos$é zaslubin do Kany w Galilei

a. Zaproszenie na wesele Maryi — zaproszenie Jezusa

b. Osoba Jezusa na weselu w Kanie

c. Interwencja Maryi na weselu w Kanie

d. Obecnos$¢ Jezusa na Godach w Kanie a matzenstwo jako sakrament

2. Bozo-Oblubienczy wydzwiek Ostatniej Wieczerzy
a. Jeszcze raz Kana a Boza oblubienczos¢ wzaledem cztowieka
b. Boze oblubiencze akcenty na uczcie Ostatniej Wieczerz

3. Jezus w swych odniesieniach do godnosci i powotania kobiety
a. Przyprowadzona kobieta schwytana na cudzotéstwie (J 8.1-11)

Obrazy-Zdjecia

R6-116. Benedykt XVI: Pielgrzymka do Polski 2006, Krakéw
R6-117. Benedykt XVI: Pielgrzymka do Polski 2006. Oswiecim-1
R6-118. Wazne, ze czekoladki smakowaty




UWAGA: SKROTY do przytaczanej literatury zob.: Literatura

b. Jezus w rozmowie z Samarytankg ( 4,1-42)

Ewangelie donoszg wielokrotnie o spotkaniach Jezusa z kobietami (zob. do tego MuD 13). W zwigzku z
tym Ojciec swiety podkresla:

»W catym nauczaniu Jezusa, podobnie jak w Jego postepowaniu, nie spotyka sie niczego, co by byto
przejawem uposledzenia kobiety, wlasciwego dla Jego czaséw. Wrecz przeciwnie, Jego stowa i Jego
czyny wyrazajg zawsze nalezny dla kobiety szacunek i czes¢ ...” (MuD 13).

Jednym z bardzo szczegdlnych takich spotkan jest dluga rozmowa Jezusa przy ,studni Jakubowej” (J
4,6) Z kobietg z miasteczka Sychar, ktora przyszta do studni zaczerpng¢ wody. Jezus odnosit sie do niej z
petnym szacunkiem i nie okazat jej ani cienia pogardy, chociaz ona sama przyznata wkrétce, ze miata juz
.pieciu mezoéw, a ten, ktdrego [obecnie ma], nie jest [iej] mezem” (por. J 4,18). Jan Pawet Il nawigzuje do tej
wypowiedzi:

,Oona zas — styszac, iz [Jezus] znat tajniki jej zycia — rozpoznaje w Nim Mesjasza
i spieszy powiedzie¢ o Nim swoim ziomkom” (MuD 13).

Sam fakt, ze Jezus nie stronit od rozmowy z kobietami, nie wytaczajac z kobietami grzesznymi,
Swiadczy o postawie jego akceptacji godnosci kazdego cztowieka, w tym — tym bardziej w srodowiskach
owczesnej kultury pogardzanej kobiety. Jan Pawet Il podkresla:

,Sposbéb postepowania Chrystusa, Ewangelia Jego czynéw i Jego stow, jest konsekwentnym
sprzeciwem wobec wszystkiego, co uwtacza godnosci kobiety. Dlatego tez te kobiety, ktére znajdujg
sie w poblizu Chrystusa, odnajdujg siebie w prawdzie, jakiej On ‘naucza’ i jakg ‘czyni’ nawet jesli jest to
prawda o ich wlasnej ‘grzesznosci’. Czujg sie przez te prawde ‘wyzwolone’, przywrdcone sobie, czujg
sie umitowane tg ‘mifo$cig odwieczng’, mitoscig, ktéra znajduje swoj bezposredni wyraz w samym
Chrystusie. W zasiegu dziatania Chrystusa zmienia sie ich pozycja spofeczna. Styszg, ze Jezus
rozmawia z nimi o takich sprawach, o jakich éwczesnie nie rozmawiato sie z kobieta.

— Przyktadem najbardziej poniekad szczegdlnym jest Samarytanka przy studni w Sychem. Jezus, ktéry
wie, ze jest grzesznicg i mowi jej o tym, rozmawia z nig o najgfebszych Bozych tajemnicach. Mowi jej o
nieskonczonym darze Bozej Mitosci, ktory jest ‘Zrodfem wody wytryskajgcej ku zyciu wiecznemu’ [J
4,14]. Mowi jej o Bogu, ktory jest Duchem, i o prawdziwej czci, jakg Ojciec winien odbiera¢ w Duchu i
prawdzie [J 4,24]. Objawia jej na koniec, ze jest Mesjaszem przyobiecanym Izraelowi [J 4,26] ...” (MuD 15).

Przytoczone uwagi Jana Pawta Il wprost rzutujg na pojmowanie matzenstwa w éwczesnym lzraela, a
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raczej praktycznie w catym éwczesnym swiecie. Wbrew pozorom podobnie traktuje sie kobiete czesto po
dzi$ dzien: jako przedmiot atrakcyjny dla reklam oraz wszelkiego rodzaju uzytku seksualnego. Czesto
zresztg kobiety same do takiego traktowania siebie sie przyczyniaja.

Uzytkowe odnoszenie sie mezczyzn do kobiet wyraza sie oczywiscie bezposrednio na pojmowaniu
wzajemnych odniesieh pomiedzy mezem a zong. Bywaty niewatpliwie i w gtebokiej starozytnosci, w tym
réwniez w Izraelu, szczesliwe wyjatki, gdy maz odnosit sie do swojej matzonki z najwyzszg czcig jako do
jej osoby, z ktorg zwigzat sie dozgonnie w przymierzu matzenskim (np. Prz 31,10-31): ona jest dla niego
btogostawienstwem, a on dla niej. Niemniej niemal regutg byto niemal niewolnicze traktowanie kobiety i
jej uzytkowe wykorzystywanie, szczegoélnie w wymiarze ptciowym.

Jesdli Ewangelie bardzo czesto wspominajg o kobietach, ktore znalazty sie w zasiegu dziatania
Jezusa, w wielu wypadkach potem Mu towarzyszyty, pomagaty zarobwno Jemu jak i towarzyszacym Mu
Apostotom, a nawet ,usfugiwafy im [= Jezusowi + grupie uczniéw] Ze Swego mienia” (por. tk 8,2n), $wiadczyto to
jedynie niepodwazalny o tym, ze w Jego bliskosci odnajdywaty sie one instynktownie w swojej godnosci
jako kobiety, poczuty sie dowartosciowane i kochane odwieczng Mitoscia, ptyngca prosto od Boga. Tak
dowartosciowana kobieta odnajduje w sobie niewyczerpane zasoby sit, ktore jg mobilizujg i motywujg do
szczytdéw heroizmu.

Poniewaz zas Chrystus potrafi uszanowa¢ godnos¢ cztowieczg nawet kobiety-grzesznicy, nic
dziwnego, ze w ten sposob od wewnatrz — od serca — wezwana kobieta staje sie spontanicznie wierng
uczennicg Chrystusa. Jan Pawet [l méwi dalej:

.-~ Owa kobieta, i to ‘kobieta-grzesznica’ staje sie ‘uczniem’ Chrystusa; co wiecej, raz pouczona gfosi
Chrystusa mieszkancom Samatrii, tak ze réwniez oni przyjmujg Go z wiarg [J 4,39-42].
Wydarzenie to bez precedensu, gdy chodzi o powszechne traktowanie kobiet przez tych, ktérzy
nauczali w lIzraelu, natomiast w postepowaniu Jezusa z Nazaretu takie zachowanie jest czyms$
normalnym” (MuD 15).

c. Jawnogrzesznice odzyskujgce godnosc¢ w spotkaniu
Z Jezusem (k7,47 itd.)

Wypada wspomnie¢ o kolejnym spotkaniu Jezusa z kobietg grzeszng. Tym razem dziato sie to w
czasie przyjecia, jakie dla Jezusa przygotowat pewien faryzeusz (tk 7,36-50). ZnOw wypada przytoczyc¢
ciepte stowa Jana Pawia Il:

,Oto zndw jawnogrzesznica, ktéra — wbrew potepiajgcej jg opinii publicznej — wchodzi do domu
faryzeusza, by namasci¢ olejkiem stopy Jezusa. Jezus powie 0 niej do zgorszonego tym faktem
gospodarza: ‘Odpuszczone sg jej liczne grzechy, poniewaz bardzo umifowafa’ [tk 7,37-47]" (MuD 13).

W tej sytuacji Jezus wyraznie bierze w obrone godnos¢ kobiety i jej
odwage, podkres$lajgc jej wiernos¢ w mitowaniu. Tak byto w przypadku
dopiero co wspomnianej kobiety, ktéra Jezusowi namascita stopy (tk 7,44-
50), jak i tej innej kobiety, ktéra u Szymona Tredowatego w Betanii (Mk



14,3) wylata Jezusowi bardzo drogi olejek nardowy na gtowe (Mk 14,3; Mt
26,7-13; J 12,1-8).

Niemozliwe, zeby postawa Jezusa nie rzutowata na pozycje kobiety
w Swietle Ewangelii. Niezaleznie od tego, czy wyjdzie za maz, czy stanie
sie oblubienicg Chrystusa powotujacego jg do Jego nasladowania w
stanie dziewiczym.

Docenione w ten sposéb kobiety potrafity wyrazi¢ swg wdziecznos¢
Jezusowi swa wiernoscig az do Jego ofiary na krzyzu. Podkresli to Jan
Pawet Il

Objasnienie

... EWangelie ... takze podkreslajg, ze w momencie ostatecznej préby,

rozstrzygajacej o catym mesjanskim postannictwie Jezusa z Nazaretu, u stop krzyza znalazty sie
przede wszystkim kobiety. Z Apostotdw dochowat wiernosci tylko Jan. Kobiet zas byto wiele. Nie tylko
Matka Chrystusa i ‘siostra Matki Jego, Maria, zona Kleofasa, i Maria Magdalena’ [J 19,25] — ale ‘wiele
niewiast, ktore przypatrywafty sie z daleka. Szfy one za Jezusem z Galilei i usfugiwaty Mu’ [Mt 27,55].

— Jak widac, w tej najciezszej probie wiary i wiernosci kobiety okazaty sie mocniejsze od Apostofow; w
tych momentach niebezpieczenstwa te, ktore ‘wiele umifowaty’, potrafity przezwyciezy¢ lek ...” (MuD 15).

Kazda z cech charakterystycznych, jakie wyzwalaty sie spontanicznie u kobiet, ktére znalazty sie w

zasiegu promieniowania Chrystusa, znajdywata otwarte przyjecie w praktyce Apostolskiej, ktéra wzieta
poczatek od grona Jego bezposrednich, szczegolniej wybranych ucznidéw-Apostotow.
— Tak pojmowana wizja godnosci i powotania kobiety zaczeta stopniowo, ale systematycznie przesycac
catoksztatt odniesien zaréwno spotecznych i rodowych, jaki narodowych i miedzynarodowych wszedzie
tam, gdzie zaczeta dociera¢ Ewangelia, przetwarzajgc stopniowo kulture krajow, w ktérych inspiracje
zaczeto czerpac z Ewangelii: ze stéw i dziet Jezusa Chrystusa.

Nie mogto to nie znajdowa¢ bezposredniego wplywu na wizje mafzenstwa, ktére z biegiem
uptywajacych dziejow Kosciota zaczeto przezywac coraz bardziej swiadomie jako jeden z najbardziej
zasadniczych sakramentéw Kosciota Chrystusowego.

— Zaczeto coraz jasniej zdawac¢ sobie sprawe, ze kobiety nie mozna traktowa¢ uzytkowo. Jest ona
osoba, godnoscig swojg w petni réwna godnosci mezczyzny. Cechuje jg tylko jej ,swoista odmiennosc i
‘oryginalnos¢’ osobowa” (MuD 10) w stosunku do mezczyzny.

W petni aktualna pozostaje natomiast pierwotna ,jedno$¢ dwojga”, ktéra znajdzie swoj szczegolny
wyraz w budowaniu komunii mitosci i zycia w matzenstwie i rodzinie.
— W tajemnice owej komunii wpisuje sie od stworzenia cztowieka jako mezczyzny i kobiety — tajemnica
Mitosci i Zycia samego Boga, ktéry nieustannie udziela sie — na sposob mitoséci oblubienczej — swemu
zywemu Obrazowi w kosmosie: mezczyznie i kobiecie.
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4. Wypowiedz Jezusa na temat pozadliwego spogladania

a. Czyste a pozadliwe spogladanie na kobiete wedtug
Kazania na Gorze

Wypada wspomnie¢ ponownie o waznych wypowiedziach Jezusa dotyczacych wprost mafzeristwa i
jego zasadniczych przymiotow, przede wszystkim jego jednosci-nierozerwalnosci. Odnosne miejsca
Ewangelii omawiali§my juz parokrotnie na réznych miejscach naszej strony, m.in. na tamach réwniez juz
niniejszej, VI czesci (zob. wyz.: Kto pozadliwie patrzy na kobiete — odnosnie do Mt 5,28).

StaraliSmy sie juz na réznych miejscach dotychczasowych rozwazan wnikng¢ w gtebsze rozumienie
zdawac by sie mogto surowo, a przeciez jakzez stusznie brzmigcych stow Jezusa z Kazana na Gorze
odnosnie do czystego — a pozgdliwego spogladania na kobiete. Jezus nawigzywat wtedy do coraz innego
Bozego przykazania. Zmierzat do jednego: chciat ukazac¢ ich pierwotne, nie znieksztatcone rozumienie,
zgodne z Bozym tadem stworzenia cztowieka jako mezczyzny i kobiety, wezwanych do zaktadania
komunii zycia i mitosci. W ten sposéb doszedt z kolei do przykazania VI i IX. Oto jeszcze raz Jego stowa:

~Styszeliscie, ze powiedziano: Nie cudzofoz.

A Ja wam powiadam: Kazdy, kto pozgdliwie patrzy na kobiete,

juz sie w swoim sercu dopuscit z nig cudzotostwa.

Jesli wiec prawe twoje oko jest ci powodem do grzechu, wytup je i odrzu¢ od siebie. Lepiej bowiem jest
dla ciebie, gdy zginie jeden z twoich cztonkdéw, niz zeby cate twoje ciato miato by¢ wrzucone do piekta
... (Mt 5,27nn).

Jestesmy swiadkami radykalizmu Ewangelii, a raczej realizacji odwiecznego zamystu Trojjedynego.
Bog postat Syna Swego, ,aby wszystko na nowo zjednoczy¢ w Chrystusie jako Gtowie: to, co jest w
niebiosach, i to, co na ziemi” (Ef 1,10). WidzieliSmy juz, jak przewrotnie interpretowano w owych czasach
Boze przykazanie zarowno VI, jak i IX.

— Kobieta za cudzotostwo podlegata wyrokowi okrutnie zadanej $mierci przez ukamienowanie.
— Gdy natomiast takiego samego czynu dopuscit sie mezczyzna, zdawato sie wszystko ‘w normie’ i
zgodne z ‘meskimi wymaganiami’ i jego ‘prawami’.

Wydaje sie, ze w Owczesnym nhauczaniu nie podkreslano zanadto zfa moralnego pozadliwego
spoglgdania na pte¢. By¢ moze po prostu nie wnikano w grzeszno$¢ samego w sobie pozagdania. A
przeciez Stary Testament wielokrotnie pietnuje pozadliwos¢ i przestrzega przed pozadliwym uzyciem
wzroku.

Jakos¢ za$ spogladania na ludzkie ciato, tj. dostrzeganie w nim jedynie ‘tworzywa’ dla myslowego lub
wzrokowego nasycenia pozadania seksualnego, ma swoje bezposrednie wydzwieki zaréwno na
odniesieniach miedzy miodymi na etapie narzeczenskim, jak i na wzajemny sposéb odnoszenia sie w
ramach zycia w matzenstwie. Chociaz za$ w starozytnosci nie rozwinefa sie jeszcze filozofia ludzkiej
osoby, nie ulega watpliwosci, ze i w tym wymiarze sumienie nie mogto nie by¢ czutym sygnalizatorem
dobra czy zta moralnego pozadliwego spogladania na pte¢ — czy to wiasna, czy drugiego cztowieka.


javascript:view('p6_8b.htm#cup',850,650)
javascript:view('p6_8b.htm#cup',850,650)
javascript:view('p6_8b.htm#cup',850,650)
javascript:view('p6_8b.htm#cup',850,650)

Przyznac trzeba, ze w wyrazne pietnowanie pozadliwosci wzroku w zakresie pfciowosci obfituje
dopiero literatura madrosciowa Starego Testamentu. Ta za$ jest w zasadzie owocem juz
Zaawansowanego rozwoju w rozumieniu Prawdy Objawienia.
— Przyktadowo mozna by przytoczy¢ wyrywkowo pare tego rodzaju wypowiedzi ze Starego Testamentu.
Okaze sie, ze jednoznaczne stowa Jezusa z Kazania na Gorze nie sg wcale czyms bezprecedensowym.
Bo i Stary Testament dobrze wiedziat, co to znaczy pozadliwe spoglgdanie sprzeczne z godnoscig
cztowieka: mezczyzny i kobiety jako Bozego Obrazu.
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b. Pozadliwos¢ wzroku wedtug Ksiegi Syracha

Wybér wypowiedzi Syracha o pozagdliwym spoglgdaniu

Oto wybrane fragmenty z Ksiegi Syracha na omawiany temat. W Ksiedze tej stosunkowo czesto
powraca motyw cudzotdstwa i uwodzicielskiego piekna kobiety. Medrzec kaze kierowac¢ sie Madroscig i
Prawem.

— Przytoczymy pare jego wypowiedzi:

.Nie wpatruj sie w dziewice, — abys przypadkiem nie wpadt w sidta kar z jej powodu. ...
— Odwrdc¢ oko od pieknej kobiety, a nie przygladaj sie obcej pieknosci;

przez pieknosc kobiety wielu zeszto na zte drogi,

przez nig bowiem mifo$¢ hamietna rozpala sie jak ogien ...” (Syr 9,5.8).

Inne, podobne rady Medrca:

.Nie daj sie uwies¢ zgdzom i sile,

by iS¢ za zachciankami swego serca. ...

Nie mow: ‘zgrzeszyfem — i c0z mi sie stato?’
Albowiem Pan jest cierpliwy ...” (Syr 5,2.4).

.Nie pozwdl sie doprowadzi¢ do upadku pieknoscig kobiety,
ani nawet jej nie pozgdaj” (Syr 25,21; zob. tez Syr 20,4).

Nic dziwnego, gdy Autor Ksiegi Syracha przestrzega:

. i . . , . . . . Objasnienie
,,Nle idz za twyml namletnosmaml: = powstrzymaj SIe od

pozadan.
Jezeli pozwolisz duszy swej na upodobanie w namietnosciach, uczynisz z siebie poSmiewisko dla
twych nieprzyjaciof’ (Syr 18,30).

Psychologia i finaf grzechu pozagdliwosci wedfug Syr 23
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Znamienny jest diuzszy wywéd o pozadliwosci, ktéra w nastepnym etapie przechodzi w uczynki
przeciwne czystosci. Fragment ten z Ksiegi Syracha przytacza w swych rozwazaniach o czystosci i
pozadliwosci Jan Pawet Il (zob. np. MiN 156n). Oto pare wierszy tego fragmentu:

,Dwa rodzaje ludzi mnozg grzechy, a trzeci $cigga gniew karzacy:
Namietnos¢ gorgca, jak ogien ptonacy, — nie zgasnie, az bedzie zaspokojona;

cztowiek nieczysty wobec swego ciata, — nie zazna spokoju, az go ogien spali;

rozpustnik, dla ktérego kazdy chleb stodki, — nie uspokoi sie az do $mierci.

— Cziowiek popetniajgc cudzotostwo — mowi swej duszy: ‘Ktdéz na mnie patrzy? ...

... Zapomina, ze oczy Pana — nad stonce dziesiec tysiecy razy jasniejsze,

patrzg na wszystkie drogi cztowieka — i widzg zakatki najbardziej ukryte.

Wszystkie rzeczy sgq Mu znane, zanim powstaty, — tym wiec bardziej — po ich stworzeniu ...” (Syr
23,16nn.19n).

Autor biblijny przedstawia tu nie tylko psychologie grzechu, ale rowniez daleko rozwinietg teologie,
wiodacg do uswiadomienia sobie petni odpowiedzialnosci za czyny swoje i cudze.

Modlitwa Syracha o zachowanie czystosci serca

Autor Ksiegi Syracha dobrze wie, jak fatwo ulec pozadliwosci i zejsS¢ z prawej drogi przestrzegania
Bozych Przykazan. W tej sytuacji zacheca do modlitwy o czystos¢ w stowach, myslach i czynach. Jest to
jedna z szczegolnie pieknych modlitw Starego Testamentu, tchngca autentyczng pokorg, ale i
zawierzeniem w opieke Boga:

.Panie, Ojcze i Wiadco zycia mojego — nie zdawaj mie na ich [= grzechy jezyka; wzglednie: wrogéw]
zachcianke,

i nie dozwal, bym przez nie upadt.

Ktoz zastosuje rozgi na moje mysli, — a do serca mego — karnos¢ madrosci ...

aby sie nie mnozyty moje winy — i aby moje grzechy sie nie wzmagaty ...

Panie, Ojcze i Boze mego zycia, — nie dawaj mi wyniostego oka,

a zadze odwroc ode mnie.

Niech nie panujg nade mng zadze zmystowe i grzechy cielesne,

nie wydawaj mie bezwstydnej namietnosci” (Syr 23,1-6).

c. Wskazania innych ksigg Madrosciowych

Rowniez ksiega Przystow, skompilowana ostateczne by¢ moze w 5 w. przed Chr., zawiera przestrogi
zwigzane z pozadliwoscig i zachetami do postepowania wedtug VI i IX przykazania. Wskazania sg
zwykle ujete w forme dobrych rad skierowanych do syna, ktéremu ojciec lub medrzec poleca podgzac
drogq nakazow Prawa (por. Pwt 5,28; 7,11; 8,1; 19,9; 30,11):

,One cie strzegq przed zfg kobietg, przed obca, cho¢ jezyk ma gtadki;
jej wdziekow niech serce twoje nie pragnie, powiekami jej nie daj sie ztowic,



bo nierzadnicy wystarczy kes chleba, zamezna zas czyha na cenne zycie” (Prz 6,24nn).

Ostrzezenia przed pozadliwoscig i cudzotdostwem rozproszone sg na wielu innych jeszcze miejscach
Ksiegi Przystow. Znamienne, ze wskazania te sg powigzane z przymierzem, jakie Bog zawart z 1zraelem.
Mozna to wyczyta¢ chociazby z nastepujacego polecenia:

»[Madros¢: Bozy dar, ale i wspoétpraca z Laska: bedzie ci dana]

aby cie ustrzec przed cudzg zong, — przed obcg, co mowe ma gtadka;

co przyjaciela mtodos$ci rzucita, — Bozego Przymierza niepomna.

Juz dom jej ku smierci sie chyli, — ku cieniom [Szeolu] jej droga:

Kazdy, kto idzie do niej, nie wraca, — nie odnajdzie sciezek zycia ...” (Prz 2,16-19).

Podobne rady i ostrzezenia znajdziemy jeszcze na paru innych, diuzszych fragmentach Ksiegi (Przy
5,1-20; 6,24-35; 7,10-23) oraz na innych miejscach w formie krotkiej wzmianki.

Tego rodzaju dobrych rad nie brak i w pozostatych ksiegach Madrosciowych, az do ostatniej ksiegi
Starego Testamentu, tj. ksiegi Mgadrosci wtgcznie (np. Mdr 14,22-28).

Znane jest wyznanie Hijoba odnosnie do niebezpieczenstwa etycznego, jakie ptyng¢ moze ze ztego
uzycia wzroku. Hijob wyznaje w pewnej chwili, uzasadniajgc niewinnos¢ swego postepowania, ktore w
kazdym razie nie zastugiwato na nieszczescia, jakie go nawiedzity:

,LZawartem z oczami przymierze, — by nawet nie spojrze¢ na panne.

Czy mogtbym mieé¢ czastke u Boga, — w goérze, u Wszechmocnego dziedzictwo?
Czyz ztoczynicy nie spotka zguba — i kleska czynigcych nieprawosc¢?

Czyz On nie widzi drog ich, — a krokow mych nie rachuje?” (Hi 31,1-4).

Nieco dalej wyznaje Hijob:

~Jesli serce me zwiodta kobieta — i czatowatem pod drzwiami sasiada:

niech moja zona miele obcemu, — niech inni sie do niej zblizajg!

Gdyz bytby to czyn haniebny, — zbrodnia podlegta sgadowi,

to ogien, co niszczy do zatracenia, — co strawi dobytek do reszty” (Hi 31,9-12).

d. Pozadliwos¢ wzbudzona widokiem Batszeby (2 sm11n)

Jednym z szczegOlnie dobrze znanych, przez Sfowo-Boze-Pisane nie ukrywanych przyktadow
Smierciono$nych skutkéw, do jakich prowadzi¢ moze pozadliwe oglgdanie kobiety, jest obszerna relacja
autora biblijnego o grzechu kréla Dawida z Batszebg, zong Uriasza. Gdyby ten opis powstania swego nie
zawdzieczat tchnieniu Ducha Swietego, nigdy by sie nie znalazt w oficjalnej ksiedze, jaka jest m.in.
ksiega Samuela. Umieszczenie w kronice tak zenujgcego zachowania monarchy oraz serii grzechéw i

zbrodni, jakie potoczyly sie w fancuchowym nastepstwie po grzechu wyjSciowym popetnionym
poczatkowo jedynie poprzez pozadanie, jakie u Dawida powstato wskutek obserwacji wzrokowej, trzeba
uznac z punktu widzenia dziejopisarstwa za akt najwyzszej odwagi cywilnej autora tego opisu.



Dla nas wazne jest w tej chwili zastanowienie sie nad samym pozgdaniem, jakie zaistniato wskutek
grzesznego uzycia narzadu wzroku. Dziato sie to w czasie, gdy toczyta sie w sam raz wojna z
Ammonitami, podczas gdy sam Dawid tym razem ,pozostat w Jerozolimie” (2 sm 11,1). W takim czasie:
wojny, nalezato tym bardziej czuwa¢ — réwniez nad sobg samym, by nie ulec pokuszeniu. Walkami
dowodzit tym razem generat Dawida — Joab.

— Autor biblijny pisze ze zdumiewajgca szczeroscia:

.Pewnego wieczora Dawid, podniostszy sie z postania i chodzgc po tarasie swego krolewskiego
patacu, zobaczyt z tarasu kagpigcq sie kobiete. Kobieta byta bardzo piekna. Dawid zasiegnat
wiadomosci o tej kobiecie. Powiedziano mu: ‘To jest Batszeba, corka Eliama, Zzona Uriasza Chetyty’.
Wystat wiec Dawid postancow, by jg sprowadzili. A gdy przyszta do niego, spat z nig. Ona oczyscita sie
od swej nieczystosci i wrocita do domu. Kobieta ta poczeta, postata wiec, by da¢ zna¢ Dawidowi:
‘Jestem brzemienna’ ...” (2 Sm 11,2-5).

Znamy dalszy cigg wydarzen. Dawid kazat Joabowi sciagna¢ z linii bojowej Uriasza, meza Batszeby.
Krélowi nie udato sie nakfoni¢ Uriasza, zeby na dni ‘przepustki’ z frontu udat sie do swego domu. O
catym zajsciu widocznie powszechnie juz szeptano. Uriasz doskonale wiedziat, co sie tu dziato. Nie
chciat przestoni¢ zaistniatego poczecia swojg osobg jako meza Batszeby. Nie widzac innego ‘wyjscia’ w
bardzo niezrecznej sytuacji, Dawida przesyta Joabowi przez samego Uriasza wyrok Smierci na niego
samego, polecajgc Joabowi postawi¢ go w miejscu szczegoblnie narazonym na wypady nieprzyjaciot.
Istotnie, wkrétce potem Uriasz polegt w bitwie.

Poczatkowo z punktu widzenia czysto ‘ludzkiego’ (a nie Bozego ') zdawac by sie mogto niezbyt groznie
sie zapowiadajgce pozgdliwe spoglgdanie, ktére doprowadzito do ‘niewinnego romansu i przygody
mitosnej’, znalazto straszliwy finat. Jeden raz wiecej widac, jak bardzo uzasadnione jest bezposrednie
sgsiedztwo dwoéch Bozych Przykazan: ,Nie bedziesz zabijaf’ (Przykazanie V) oraz: ,Nie bedziesz
cudzofozyf’ (Przykazania V). — zob. Wj 20,13n). Sprawdzito sie tez jeden raz wiecej w dostownym znaczeniu to,

co kiedys$ powie Jezus:

.Dlatego wszystko, co powiedzieliScie w mroku, w swietle bedzie styszane,
a coscie w izbie szeptali do ucha, gtosi¢ bedg na dachach” (tk 12,3).

Po okresie ‘udawanej — ‘zatoby’ po Smierci meza, Batszeba:

.. ZOStata jego [Dawida] zong i urodzita mu syna.
Postepek jednak, jakiego dopuscit sie Dawid, nie podobat sie Jahwéh ...” (2 Sm 11,27).

Bog posyta do Dawida proroka Natana. Ten postuzyt sie stylem opowiesci o bogaczu, ktory
oszczedzajgc swoje stado, zabrat cztowiekowi ubogiemu jego jedyng owieczke, by urzadzic przyjecie dla
swego goscia (2 sm 12,1-4). Oburzony zrelacjonowanym zajsciem Dawid wydaje na owego bogacza wyrok
Smierci. Natan uswiadamia krélowi, ze to ON — Dawid, jest owym nielitosciwym ‘bogaczem’:

»1Y jestes tym cztowiekiem [w.5: ‘Na zycie Jahwéh, cztowiek, ktory tego dokonat, jest winien $mierci’l]. ...
Czemu zlekcewazyte$ stowo Jahwéh, popetniajac to, co zte w Jego oczach?

Zabite$ mieczem Chetyte Uriasza, a jego zone wzigtes sobie za matzonke.
Zamordowates$ go mieczem Ammonitéw.

Dlatego wtasnie miecz nie oddali sie od domu twojego na wieki,

albowiem Mnie zlekcewazytes, a zone Uriasza Chetyty wzigtes sobie za matzonke ...
Uczynites$ to wprawdzie w ukryciu,

jednak Ja obwieszcze te rzecz wobec catego Izraela i wobec stoiAca ...” (2 Sm 12,7-12).

Przytoczona relacja biblijna ukazuje catg game elementow
psychologicznych, ale tym bardziej teologicznych — dokonujgcego
sie stopniowo ‘procesu’ grzechu. U poczatku upadku staje samo
tylko, zdawac by sie mogto — niewinne spoglgdanie wzrokiem.



— Okazuje sie, ze moze ono wywota¢ nieuporzgdkowane
skojarzenia przeciwne Bozemu przykazaniu, ktére chroni
godnos¢ ludzkiej osoby.

— Pojawia sie z kolei pozadanie myslowe. Ono przeradza sie w
przyzwolenie na zaborcze i uzytkowe potraktowanie ludzkiego
ciata w jego meskosci czy kobiecosci.

Objasnienie

Pogladowoscig przedstawionego opisu jest to wydarzenie
podobne do relacji innego autora biblijnego: o grzechu pra-rodzicbw w Raju (Rdz 3,1-13), oraz jeszcze
innej relacji z pra-poczatku: dokonujacego sie stopniowo grzechu i zbrodni pierwszego zabodjstwa, gdy
Kain zabija Abla (Rdz 4,5-10).

Dawid nie poprzestat na etapie rozwijajgcego sie grzechu w ptaszczyznie samego tylko pozgdania.
Przeszedt niebawem w czyn. Zorganizowaf ludzi, ktorzy zebrali wywiad odnosnie do owej kobiety. Ci
przywiedli ja do Dawida i stali sie niemymi $wiadkami lawiny dalszych faktow: cudzotéstwa krola. W
nastepstwie stosunku zaistniato dziecko.

Do jednego przestepstwa: jawnego cudzofostwa, dotaczyta sie seria nastepnych, coraz bardziej
brutalnych. Dawid sprowadza niewinnego zotnierza Uriasza Chetyty. Ten zachowuje swg godnos¢ wobec
usitowan Dawida, by swoje cudzotéstwo zatuszowac przekierowaniem poczecia na pozycie matzenskie
Batszeby z wlasnym mezem, Uriaszem.

— Nie widzac innego ‘ludzkiego’ wyjscia, przekazuje Dawid wyrok $mierci na swego wiernego zotnierza
Uriasza przez niego samego.

Do jawnego cudzotéstwa dotgcza sie zatem grzech szczeg6lnie ohydny w ocenie ludzkiej: Uriasz
przekazuje Joabowi listownie wyrok $mierci na siebie samego, mimo iz jest absolutnie niewinny. Dawid
korzysta z okolicznosci, ze Uriasz nie umiat czyta¢ ani pisac. Ginie on rzeczywiscie w pierwszej kolejnej
potyczce z Ammonitami.

— Jednakze nic ‘nie pomogto’ Dawidowi postuzy¢ sie w wykonaniu polityczno-obyczajowego wyroku
smierci ,mieczem Ammonitow” (2 Sm 12,9) ...

Cafa poczytalno$¢ zbrodni za zbrodnig obcigza Dawida jako monarche. Bog predysponowat go na
przodka Odkupiciela. Wbrew wszelkim grzechom, zbrodniom i najbardziej ponizajgcym czynom, kiedys z
tego rodu przyjdzie na swiat Sfowo-Boze-Wcielone, Jezus Chrystus. Przyjdzie na Swiat w Betlejem,
.,miescie Dawida” i z rodu Dawidowego (por. Mt 1,20; tk 1,27.33; 2,3-7). BOg pozostaje nieodstepnie wierny
[Bog-Prawda: bezwzgledna, nieugieta wierno$é-statos¢ raz danemu swojemu stowu] wszystkim obietnicom, danym
Dawidowi i jego potomstwu (por. 2 Sm 7,11n). Niezaleznie od grzesznosci danego cztowieka.

W Prologu Ewangelii Janowej znajda sie znamienne stowa, pisane pod tchnieniem Ducha Swietego:

~Stowo stato sie Ciatem [sarx egéneto = stalo sie ‘miesem’; greckie: sarx = migso. Jan nie uzyt wysublimowanego
synonimicznego stowa gr.: sbma = ciato, lecz: sarx = mieso !],
i zamieszkato wsrdd nas ...” (Joh 1,14).

Linia genealogiczna przodkéw Jezusa wykazuje przy blizszym przyjrzeniu sie jej serie wszelkich
mozliwych grzechow i zbrodni. Druga Osoba Trojcy, tj. Syn-Stowo, istotnie wszedt w ‘sarx = mieso’.
Ewangelista nie uzywa tu uwznioslonego, uduchowionego rzeczownika: ‘sbma = ciato’, lecz ‘sarx =
mieso’! Wystarczy przyjrze¢ sie chociazby tylko paru imionom-nazwiskom z linii genealogicznej przodkow
Jezusa, ukazanej przez Mateuszu (Mt 1-17; por. tez tk 3,23-38), by sie przekona¢, ze Syn Bozy wszedt w
najdostowniejszym znaczeniu nie tyle w ludzkie ‘ciato’, ale wprost w cztowieczg nature jako ... ‘mieso’,
tzn. w cztowieczg nature bardzo upadtg i niegodng swej godnosci — Bozego Obrazu:
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& ,Juda byt ojcem Faresa i Zary, ktérych matkg byta TAMAR” (Mt 1,3).

Tamara to Synowa Judy. Juda popetit z nig kazirodztwo (zob. Rdz 38,16-30). Z tego jego grzechu
urodzili sie ci dwaj: Fares [Peres] | Zara [Zerach]. Z te] linii genealogicznej zrodzi sie kiedys Odkupiciel
cztowieka.

& Salmon [byt] ojcem Booza, a matkg byta Rachab” (Mt 1,5).

Rachab byfta ‘zawodowq’ prostytutkg w Jerycho, byé moze prostytutkg ‘sakralng’. Dziato sie to w
czasie, gdy Hebrajczycy pod wodzg Jozuego przekroczyli Jordan i zaczeli zdobywaé ziemie Kanaan
(zob. Joz 2,1.3; 6,17.23.25). Rachab stata sie zong Booza, dziadka Jessego, ktéry byt ojcem Dawida (Rt

4,21n).
& ,Dawid byt ojcem Salomona, a matkg byta dawna zona Uriasza” (Mt 1,6).

Fakt ten dopiero co omawialismy.

4 Pomijamy grzechy i zbrodnie, jakich dopuszczali sie inni cztonkowie z linii genealogicznej przodkow
Syna Bozego jako Syna Maryi.

Widzimy zatem, jak pozadliwe spoglgdanie na kobiete, sprawa sama w sobie zdawac by sie mogto
‘niewinna’ i czysto ‘wewnetrzna’, moze sie przeksztatci¢ w fancuch zbrodni za zbrodnig. Przekroczenie
jednego z Bozych Przykazan staje sie na zasadzie ‘przerzutéw’ — w analogii do choroby nowotworowej —
wyzwoleniem iskry zaptonowej do zainicjowania tancucha przekroczen przeciw coraz innym Bozym
przykazaniom. Zty dobrze wie, ktéry punkt staby u cztowieka uruchomic, zeby go odcigé od zjednoczenia

z Bogiem —i z ludzmi!

Jesli Bog wchodzi przez tajemnice wcielenia w rodzaj ludzki pomimo wszelkich grzechow kazdego ze
swych ludzkich przodkéw, potwierdza On jedynie swojg wole i swoj zamyst: stania sie istotnie w catej
skali tego znaczenia Odkupicielem cztowieka: mezczyzny i kobiety — jako cztowieczego ‘ciata’.
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e. Grzech pozadliwosci oczu dwoéch starcow w Ksiedze Daniela
(Dn 13)

W pierwszym ‘Dodatku’ ksiegi Daniela opisany jest sad, jaki Daniel przeprowadzit nad dwoma
starcami, ktorzy ,zestarzeli sie w przewrotnosci” (bn 13,52). Autor przedstawia szczegot po szczegole, jak
ci dwaj, skadingd powazani Starsi, wybrani na Sedziéw Ludu, popadli w namietne pozgdanie Zuzanny,
pieknej i bogobojnej zony Joakima, wtasciciela m.in. ogrodu z woda, gdzie zwykta byta kapac sie
Zuzanna:

,Obaj starcy widywali jg [zuzanne], gdy udawata sie na przechadzke, i zaczeli jej pozadac. Zatracili swoj
rozsadek i odwrdcili swe oczy, nie spogladajgc wiecej ku niebu i nie zwracajgc uwagi na sprawiedliwe
sady. Obaj zostali opanowani tym pozgdaniem, ale ukrywali wzajemnie przed sobg te udreke; wstydzili
sie bowiem przyzna¢ do swego pozadania, by z nig obcowac ...” (Dn 13,8-11).



Znany jest finat ich pozadania, tj. grzechu popetnionego najpierw w ‘sercu’, jak to wyrazit Jezus (Mt
5,28). Gdy Zuzanna, odprawiwszy swoje dziewczyny, pozostata sama, dopadli jej obaj i chcieli sktoni¢ do
grzechu. Ona im jednak nie ulegta. Jak to zwykle bywa, ludzie ktérzy zbiegli sie na krzyk Zuzanny,
widzac jg i owych dwoch ‘Sedziow’, uwierzyli nie jej, lecz tym dwom jako Starszym. Ci za$ oskarzyli
przewrotnie Zuzanne, iz zadawata sie z jakims mezczyzna, ktory uciekt.

— Bog wystuchat jednak petnej ufnosci modlitwy Zuzanny. Daniel wykazat wszystkim fatsz w zeznaniach
obydwu starcow. Daniel zwrdcit sie do drugiego z nich, po osadzeniu juz pierwszego:

.Potomku Kananejski, a nie Judzki! Pieknos¢ sprowadzita cie na bezdroza, a zgdza uczynita twe serce
przewrotnym. Tak postepowaliscie z corkami Izraelskimi, one zas, bojac sie, obcowaty z wami. Corka

Judzka jednak nie zgodzita sie na waszg nieprawosc ...” (Dn 13,56).

W omawianym przypadku: fatszywie oskarzonej Zuzanny przez owych dwéch ‘Starcow zastarzatych
w ztych dniach’ nie ma najmniejszej watpliwosci, czym jest grzech ‘cudzotéstwa’ popetniony juz z géry w
sercu — zupetnie niezaleznie od tego, czy wzbudzona pozadliwos¢ i poddanie sie jej przemoznemu
naciskowi doprowadzi do przekroczenia przykazania VI wzglednie IX w formie czynu, czy nie. Bog
nakazuje w przykazaniu X bez niedomoéwien odnosnie do grzechu wewnetrznego — pozgdania:

.Nie bedziesz pozgdaft domu blizniego twego.
Nie bedziesz pozgdaf Zony blizniego twego, ani jego niewolnika, ani jego niewolnicy,
ani jego wotu, ani jego osta, ani zadnej rzeczy, ktora nalezy do blizniego twego” (wj 20,17).

Mozna by co prawda podniesc trudnos¢, ze zakaz ,pozadania” obejmuje w brzmieniu przykazania
Bozego zone blizniego potraktowang jako cze$¢ jego majgtku, zatem jako ‘rzeczy’, a nie jako osoby:
cztowieka. Trzeba przyja¢ do wiadomosci, ze takie byty wtedy czasy.

Gtowg domu byt mezczyzna. Jemu tez, a nie zonie, przystugiwato okreslenie: pan domu — hebr.:
ba‘al-bet. Antropologia filozoficzna i biblijna nie byta rozwinieta tak jak to jest dzisiaj, gdy z biegiem
wiekow, zwilaszcza w rozwoju kultury wyrostej na Ewangelii, powstata terminologia filozoficzna i
teologiczna dotyczaca tego czynnika u cztowieka, dzieki ktoremu jest on tym kim jest, z wyraznym
odcieciem sie od wszelkich innych rzeczy istniejgcych poza nim.

— Czynnik ten okres$lono za pomocg wyrazenia: ‘osoba’. Osoba jest z istoty swej nienaruszalna i
niezbywalna. Nie moze ona by¢ sprowadzona do rzedu rzeczy, nie mozna jej tez uczyni¢ przedmiotem
kupna czy sprzedazy. Ona to sprawia, ze cztowiek jest ‘kim$’, a nie ‘czym$’: rzeczg, ktérg by mozna

dysponowac jak sie komus podoba.

Ten wiasnie czynnik u cztowieka: jego osoba — sprawia, ze m.in. kobieta nie moze by¢ potraktowana
jako cudza ‘wtasnos¢’ w znaczeniu ‘rzeczy’.
— Niewatpliwie, brzmienie przykazania Bozego X w najmniejszej mierze nie przesgdza o tym, jakoby
‘zony’ blizniego nalezato nie ‘pozada¢’ na réwni z innymi jego ‘rzeczami’ jako czastki jego majatku, a nie
jako osoby. Brzmienie Bozego przykazania jest w tym wypadku jedynie dostosowane do mentalnosci
danej kultury i ducha owych czasow, ktérym daleko byto do dzisiejszej precyzji w mysleniu i wyrazaniu

sie.

Wazne, ze juz wtedy, gdy Bog zakazywat w przykazaniu X ‘pozadania’
m.in. zony blizniego, sam w sobie grzech wewnetrzny: poddania sie
pozadliwosci — jest objety Bozym zakazem i konsekwentnie: Bozg sankcja.
Przestrzeganie bowiem przykazan Bozych miato przesadza¢ o zyciu czy
Smierci, btogostawienstwie czy przeklenstwie cztowieka tak indywidualnego,

jak catego narodu.

N

Qbiasnienic Wszyscy, ktorzy pod Synajem zawierali Przymierze, jakie BOg
proponowat Hebrajczykom, zdawali sobie doskonale sprawe, iz obiecane tu
przez Boga ‘zycie-sSmierc¢’, a z kolei ‘bfogosfawienstwo-przeklerstwo’ nie moze dotyczy¢ rzeczywistosci
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jedynie ziemskiej — doczesnej. Mimo iz wiara w zycie wieczne: poza-grobowe, daleko jeszcze nie byta
rozwinieta tak, jak to sie stato dopiero pod koniec czasow Starego Testamentu.

Wiara ta rozwineta sie pod wptywem Ducha Swietego, ktéry juz tez w epoce przed-Chrystusowej
wprowadzat Lud Bozy w coraz gfebsze rozumienie Prawdy objawienia, przede wszystkim w okresie
przesladowania religijnego w pierwszej potowie 2-go w. przed Chrystusem. Byt to okres sitowo Izraelowi
narzuconej kultury i religii greckiej za Seleucydéw, pod panowaniem Antiochem IV Epifanesa (175-164 r.).
Meczenska $mieré wielu Judejczykow stata sie w Bozym zamys$le czynnikiem przyspieszajgcym
uchylenie rgbka Bozego objawienia w kwestii zycia pozagrobowego i zmartwychwstania ciat. Wyrazem
za$ oporu przeciw panstwowo narzucanej ‘neo-religii’ stata sie zbrojna walka Zydéw, znana pod nazwag
‘Powstania Machabejskiego’ (zwt. lata 167-164).

Kiedys, juz w Nowym Testamencie, sw. Jakub Apostot wyrazi dylemat zycia-Smierci oraz
btogostawienstwa-przeklenstwa w nawigzaniu do grzechoéw pozadania. Powie on:

,B0Og ... ani nie podlega pokusie ku ztemu, ani tez nikogo nie kusi.
To wfasna pozadliwos¢ wystawia na pokuse i neci kazdego.
Nastepnie pozadliwosé, gdy pocznie, rodzi grzech,

a skoro grzech dojrzeje, przynosi Smierc ...” (Jk 1,14n).

Nikt nie ma watpliwosci, ze stowa te nie dotyczag ‘Smierci’ w sensie doczesnym. Apostot wyraza tu
doktadnie te samg rzeczywistos¢, o ktorej raz po raz mowit Jezus, Mistrz z Nazaretu, Odkupiciel
cztowieka:

... Nadchodzi bowiem godzina, w ktérej wszyscy, ktorzy spoczywajg w grobach, ustyszg gtos Jego
[Syna Cziowieczego, Jezusa Chrystusa]:

a ci, ktérzy petnili dobre czyny, pojdg na zmartwychwstanie zycia;

ci, ktorzy petnili zte czyny — na zmartwychwstanie potepienia ...” (J 5,29).

a. Pozadliwe spogladanie a cudzotdstwo ‘w sercu’



Pozagdliwe spoglgdanie a pierwotna Boza wizja stworzenia

Poszukujemy nadal miejsc w Ewangeliach gdzie Chrystus wypowiadat sie na tematy zwigzane
bezposrednio, czy chociazby tylko posrednio z przymierzem mafzenskim. Staramy sie uwrazliwi¢ na
aluzje, a tym bardziej na wyrazne wskazania zawarte w dziataniach i w wypowiedziach Jezusa, ktére by
mogty sta¢ sie punktem wyjscia dla rozwiniecia teologii matzehnstwa jako jednego z sakramentow
Kosciofa Chrystusowego.

Dopiero co znalezlismy w stowach Jezusa z Kazania na Gorze watki, ktére wprost zahaczajg o
maizenstwo oraz radykalizm Ewangelii odnosnie do okreslonych szczegotowych wymagarn etycznych.
Tym razem chodzito o jakos$¢ uzycia wzroku do dobra, czy zta moralnego.

Jezus przestrzega stanowczo przed pozadliwym spogladaniem na kobiete — i oczywiscie mezczyzne.
Réwniez w tym zakresie przywraca Jezus pierwotng, Bozg wizje stworzenia oraz stworzenia cztowieka
jako mezczyzny i kobiety. Cokolwiek Bdg stworzyt, byto ,,dobrem” (Rdz 1,31).

— Nie mozna dopuszczac, by spogladanie na cztowieka w jego ciele naznaczonym odmiennoscig ptciowg
miato ulec skazeniu przez zniewolenie narzucone pozadliwoscia.

Jezus kwalifikuje pozadliwe spogladanie na kobiete, czyli takie w ktére wigczyta sie zaréwno
Swiadomos$é, jak i wolna wola — jako juz popetnione ,cudzotéstwo”, chociaz dokonane na poziomie
‘serca’.

— Po przytoczeniu w poprzednich rozwazaniach szeregu miejsc biblijnych, ukazujacych zto samego w
sobie pozadliwego spogladania na pteé, chcielibysmy skoncentrowaé¢ uwage obecnie na owym
‘cudzofostwie dokonanym w sercu”.

Pozadliwosc¢ jawi sie jako catkowite przeciwiernistwo do ‘mifosci’. Uniemozliwia cztowiekowi spetnienie
podstawowego zadania zyciowego: stawania sie ,bezinteresownym darem-dla” drugiego cztowieka.
— Niezaleznie od tego sprzeciwia sie totalnie jedno$ci maizenstwa, ktorej nikt i nic nie moze rozwigzac.
Cudzotostwo, rowniez to popetnione jedynie w ‘sercu’, staje sie kazdorazowo wtargnieciem w cudze
przymierze maifzenskie, burzac je i ponizajgc w sposOb zasadniczy samego autora pozadliwego
spogladania. Pozadliwos¢ bowiem kazdorazowo sprowadza czfowieka do rzedu rzeczy-do-uzycia,
uniemozliwiajgc jej postrzegania jako osoby w jej nienaruszalnosci jako Bozego zywego Obrazu i
Podobienstwa.

Nigdy nie bedzie za duzo ponownego odczytywania w tym wzgledzie gtebokich rozwazan Jana Pawita
Il — chociazby z pomocag nastepujacych zdan:

.Mezczyzna i kobieta widzg siebie — wedle Rdz 2,25 — jakby wzrokiem samej tajemnicy stworzenia,
Widzg siebie w ten sposob, zanim ‘poznajg, ze sg nadzy’.
— Ich wzajemne widzenie jest nie tylko udziatem w ‘zewnetrznej’ widzialnosci swiata, ale ma
wewnetrzny wymiar uczestnictwa w widzeniu samego Stworcy, w tym widzeniu, o ktérym kilkakrotnie
mowi tekst kaptanski: ‘widziaf Bog, Ze byfo Dobre ..., Ze byfo bardzo dobre’.
— Nagos¢ oznacza to pierwotne dobro Bozego widzenia. Nagos¢ oznacza catg prostote i pefie tego
widzenia, poprzez ktore ujawnia sie ‘czysta’ warto$¢ cztowieka jako mezczyzny i kobiety, ‘czysta’
wartosc ciata i ptci” (MiN 53).

W takim wzajemnym widzeniu siebie w catej swej nagosci nie ma miejsca na grzech. W sercu nie
budzg sie wtedy odruchy pozadliwosci. Cztowiek bowiem widzi tego drugiego jako ,ciafo, ktére wyraza
osobe” (MiN 59). Dzieje sie to przede wszystkim w ramach przymierza mafzenskiego. W owym pierwotnym
widzeniu ujawnia sie:

... CZYySta’ wartosc ciata i ptci.

Sytuacja [ta] ... nie zna wewnetrznego peknigecia i przeciwstawienia pomiedzy tym, co duchowe a tym,
co zmystowe, tak jak nie wykazuje pekniecia i przeciwstawienia pomiedzy tym, co po ludzku osobowe
a tym, co czym w cztowieku stanowi ptec¢: co meskie i kobiece” (MiN 53).



,Widzac siebie wzajemnie jakby wzrokiem samej tajemnicy stworzenia, mezczyzna i kobieta widzg
siebie tym petniej i wyraziscie] samym zmysfem wzroku: oczyma ciata. Widzg bowiem i ogarniajg
siebie z catym pokojem wewnetrznego wejrzenia, ktore witasnie stwarza petnie osobowej intymnosci
... (MiN 53n).

‘Nie-podobienstwo do Boga’' wprowadzone przez grzech

Po upadku pra-rodzicow w raju nastgpito zasadnicze zachwianie pierwotnego fadu we wzajemnych
odniesieniach pomiedzy mezczyzng a kobietg. Wskutek grzechu w raju, do dotychczasowego
.podobienstwa” cztowieka do Boga (Rdz 1,26n), ktory ,jeden tylko jest Dobry” (Mt 19,17), wkradto sie zto w
dziejach swiata i cztowieka (zob. MuD 9). Rys owego zta jest wyrazem wprowadzonego przez grzech ,nie-
podobienstwa” do Boga. Zto to zdecydowanie nie pochodzi od Boga, lecz ,od swiata”, jak to wyraza Sw.
Jan Ewangelista:

~Wszystko bowiem, co jest na swiecie, a wiec:
pozadliwos¢ ciata, pozadliwos¢ oczu i pycha tego zycia,
nie pochodzi od Ojca, lecz od Swiata ...” (1 J 2,16).

Sam fakt ‘Obrazu i Podobienstwa’ do Boga z gory przesadza o tym, ze cztowiek: mezczyzna i
kobieta, nie jest w stanie by¢ ‘sobg’ inaczej, jak tylko na ile swiadomie i dobrowolnie podtrzyma swe
najgtebsze zjednoczenie z Bogiem, ktérego jest ‘Obrazem’. Jednoczesnie zas z istoty swej wtedy dopiero
znajdzie sie na ‘swoim’ miejscu, gdy przyjmie zaofiarowane sobie powotanie do przybranego synostwa
Bozego w Chrystusie. Warunkiem tego jest swiadome eliminowanie ze swego zycia zfa pozgdliwosci
ciafa, oczu i pychy zycia, ktére nie pochodzg od Ojca Niebieskiego, lecz zostajg narzucone cztowiekowi
przez Ztego: Szatana. Trafnie to przedstawia Jan Pawet II:

~Skoro cztowiek jest juz z samej swej osobowej natury Obrazem i Podobienstwem Boga, zatem jego
wielkos¢ i1 jego godnosc¢ urzeczywistniajg sie w przymierzu z Bogiem, w zjednoczeniu z Nim, w
dazeniu do tej podstawowej jednosci, jaka nalezy do wewnetrznej ‘logiki’ samej tajemnicy stworzenia.
— Jedno$¢ ta odpowiada dogfebnej prawdziwosci wszystkich stworzen obdarzonych rozumem, a w
szczegolnosci cztowieka, ktéry posréd stworzen widzialnego swiata zostat od ‘poczatku’ wyniesiony
poprzez odwieczne wybranie ze strony Boga w Jezusie:

‘w Chrystusie ... wybrat nas przed zafoZzeniem $wiata ... z mitosci przeznaczyt nas dla siebie jako
przybranych synéw przez Jezusa Chrystusa wedtug postanowienia swej woli’ [Ef 1,3nn] ..."” (MuD 9).

Pozadliwe spogladanie na siebie mezczyzny i kobiety jest nastepstwem rysu nie-podobieristwa do
Boga, jakim wzajemne relacje pierwotnej ‘jednosci dwojga’ zatrut Szatan, gdy pra-rodzice dali postuch
jemu — na przekor Bogu. Osobowa godnos¢ mezczyzny i kobiety zaktadata harmonijng jednos¢ i réwnosé
miedzy nimi obojgiem. Torowata ona droge ich obojgu do stawania sie dla siebie wzajemnie
bezinteresownym ,darem osoby dla osoby” (LR 11).

Niepostuszenstwo Bogu, wyrazajgce sie odtrgceniem Boga w Jego byciu-darem-dla-cziowieka, tym
samym zachwiato zaakceptowanie dotychczasowej réwnej godnosci tych dwojga. W miejsce jednosci i
rownosci — na swiat weszto podporzgdkowanie sobie drugiego cztowieka, sprzeczne z powotaniem do
stawania sie ,bezinteresownym darem osoby dla osoby’. Jan Pawet I mowi:

,Kiedy zatem w opisie biblijinym czytamy wypowiedziane do kobiety stowa: ‘ku twemu mezowi bedziesz
kierowafa swe pragnienia, on zas bedzie panowat nad tobg’ [Rdz 3,16], wowczas odkrywamy zatamanie
sie i state zagrozenie tej wtasnie ‘jednosci dwojga’, ktéra odpowiada godnosci Obrazu i Podobienstwa
Bozego w obojgu.

— Takie zagrozenie dotyczy jednak bardziej kobiety. Do bycia bowiem ‘bezinteresownym darem’, co
oznacza zyc ‘dla’ drugiego, dofgcza sie ‘panowanie’; ‘on bedzie panowaf nad tobg'.

— Owo panowanie wskazuje na zaktocenie i zachwianie tej podstawowej rownosci, jakg w ‘jednosci
dwojga’ posiadajg mezczyzna i kobieta — i to przede wszystkim na niekorzy$¢ kobiety; tymczasem



tylko rownos$¢ wynikajagca z osobowej godnosci obojga moze nadawa¢ wzajemnym odniesieniom
charakter prawdziwej communio personarum [komunii-Jednosci oséb]” (MuD 10).

Jest jasne, ze wprowadzona przez grzech nierownos¢ poniza nie tylko kobiete, ale tym bardziej
samego mezczyzne, m.in. w przypadku pozadliwego spogladania na kobiete. Méwi dalej Jan Pawet II:

,~Jesli naruszenie tej rownosci, ktéra jest zarazem darem i prawem pochodzagcym od samego Boga-
Stworcy, niesie z sobg uposledzenie kobiety, to réwnoczesnie pomniejsza ono takze prawdziwg
godnos¢ mezczyzny” (MuD 10).
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Zachwianie rownosci w ‘jednosci-dwojga’ a przymierze mafzenskie

Omawiane tu zachwianie réwnosci w ‘jednosci dwojga’, chociazby popetnione przez samg tylko
pozadliwos¢é wzroku, wyrazi sie wprost w odniesieniach miedzy mezem i zong w samym juz matzenstwie,
czyli etosie, ktory przyszedt odnowi¢ Jezus Chrystus. Czytamy u Ojca sSwietego, ktory dalej omawia
zaistniatg przez grzech nie-réwnos¢ miedzy mezczyzng a kobieta:

~[Wspomniane w Rdz 3,16 ‘panowanie’ mezczyzny nad kobieta] wskazuje ... na wzajemne odniesienie mezczyzny i
kobiety w mafzenstwie. Chodzi tu o pragnienie zrodzone w klimacie mitosci oblubienczej, ktora
sprawia, ze ‘bezinteresowny dar siebie’ ze strony kobiety winien znalez¢ odpowiedz i dopetnienie w
analogicznym ‘darze’ ze strony mezczyzny. Tylko na tej zasadzie oboje, a w szczegdlnosci kobieta,
moga ‘odnajdywac siebie’ jako prawdziwa ‘jednos¢ dwojga’ wedle godnosci osoby.

— Zjednoczenie matzenskie domaga sie poszanowania i doskonalenia prawdziwe] podmiotowosci
osobowej obojga. Nie moze kobieta stawac sie ‘przedmiotem’ meskiego ‘panowania’ i ‘posiadania’ ...”

(MuD 10).

| jeszcze w Scistym nawigzaniu do zjednoczenia matzenskiego meza i zony, tym razem z
podkresleniem rysu nie-podobienstwa u kobiety, smutnego dziedzictwa grzechu pra-poczatku:

,Biblijne ‘poznanie’ tylko wéwczas realizuje sie w catej prawdzie osoby, gdy:
— wzajemny dar z siebie nie ulega znieksztafceniu przez pragnienie mezczyzny
stania sie ‘panem’ swej oblubienicy [‘'on bedzie panowat nad toba]
— ani przez zamkniecie sie kobiety we wiasnych instynktach ['ku twemu mezowi bedziesz kierowata swe
pragnienia’: Rdz 3,16] ...” (MuD 18).

Wszystko to pozwala zdaé sobie jasniej sprawe, co to znaczy, ze ‘pozgdliwe spoglgdanie na kobiete’
staje sie z grzechem ‘cudzotéstwa w sercu’ przez sam fakt swiadomego poddania sie pozadliwosci
wzroku. Poprzednio przytoczone wypowiedzi i dramatyczne przyktady uzmystawiaja, jak niezwykle tatwo
pozadliwe spogladanie moze doprowadzi¢ do cudzotdstwa popetnionego nie tylko myslg, ale i czynem.
W niejednym zas$ przypadku grzech ten pocigga za sobg catg lawine kolejnych dalszych grzechéw, a
nawet krwawych zbrodni.

Pozwala to uswiadamia¢ sobie zasadnos¢ Jezusowe] wyktadni Bozego przykazania w Kazaniu na
Gorze. Juz na poziomie mysli i ‘serca’ pozadliwos¢ wyraza sie wszystkimi przymiotami zta i nie-
podobienstwa cztowieka do Boga, jakie znalaztyby nastepnie swoj rzeczywisty, zewnetrzny wyraz w
przypadku przyobleczenia pozadliwych mysli w czyn — w postaci faktycznie popetnionego cudzotéstwa.
Jezus nie na darmo méwi — w odpowiedzi na zgorszenie, jakie u faryzeuszéw wywotaty Jego stowa o
tym, Ze ,nie to, co wchodzi do ust, czyni czfowieka nieczystym, ale co z ust wychodzi ...” (Mt 15,11):

,ON [Jezus] rzekt [do Apostotéw, proszacych o wyjasnienie]:
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‘To i wy jeszcze niepojetni jestescie? Nie rozumiecie, ze wszystko, co wchodzi do ust,
do zotgdka idzie i wydala sie na zewnatrz.
Lecz to, co z ust wychodzi, pochodzi z serca, i to czyni cztowieka nieczystym.
Z serca bowiem pochodzg zte mysli, zabojstwa, cudzotdstwa, nierzad,
kradzieze, fatszywe Swiadectwo, przeklenstwa. To wtasnie czyni cztowieka nieczystym ...” (Mt 15,16-20).
ey
D

b. Matzehstwo a cudzotéstwo

Pierwotna monogamia a rozwoj poligamii

Jezus nawigzuje w Kazaniu na Goérze nie tylko do oméwionego pozadliwego spogladania na kobiete,
ale tym samym podejmuje zasadnicze pytanie odnosnie do samego w sobie cudzoféstwa i jego zwigzku
z wiernoscig zawartemu przymierzu matzenskiemu. Z samego nacisku wypowiedzi Jezusa wynika
oczywiscie, ze wspomniane przez Niego, tak jednoznacznie napietnowane pozadliwe spogladanie
dotyczy nie tylko matzonkow, lecz jest niezalezne od tego, czy kto$ jest zwigzany przymierzem
matzenskim czy nie.

Na obecnym etapie naszych poszukiwan pragniemy przyjrzec¢ sie doktadniej stanowisku Jezusa w
sprawie samego w sobie cudzofostwa. To zas wkracza wprost w matzenstwo jako jeden z sakramentéw
Nowego Przymierza.

— Oto jeszcze raz stowa Jezusa z Kazania na Gorze:

~Styszeliscie, ze powiedziano: Nie cudzofoz.
A Ja wam powiadam: Kazdy, kto pozgdliwie patrzy na kobiete,
juz sie w swoim sercu dopuscit z nig cudzotostwa” (Mt 5,28).

Skorzystamy ponownie z wdziecznoscig z gtebokich analiz Jana Pawta Il z jego rozwazan srodowych
(MIN 140-151) dotyczacych tego aspektu zagadnienia.

Z samego wprowadzenia m.in. do zagadnienia ‘cudzotostwa’, jakiego uzyt Jezus, widac, ze zamierza
On przeciwstawic¢ sie zdecydowanie interpretacji ,uczonych w Pismie i faryzeuszow” (Mk 5,20), ktorzy
swojg kazuistyka w sposob istotny znieksztaicili Boze Prawo dotyczace maitzenstwa i przykazan Bozych
w odniesieniu do ptciowego wymiaru cztowieka.

— Interpretacja kazuistyczna byta naznaczona wyraznie naciskiem trojakiej pozadliwosci, szczegolniej
zas naciskowi ,pozadliwosci ciata”, ktéra ,nie pochodzi od Ojca, lecz od swiata” (1 J 2,16n). Jezus za$ nie
chce ,znies¢ Prawo albo Prorokéw ... ale wypemic” (Mt 5,17), tzn. doprowadzi¢ je do petni.

Gdy przegladamy dzieje Starego Testamentu, widac¢ jak na dfoni, ze trudno tam moéwi¢ o matzenstwie
monogamicznym: jednego mezczyzny z jedng zong. Boze dzieto stworzenia byto w tym wypadku
jednoznaczne. Bd6g stworzyt ponad watpliwosé matzenstwo jako instytucje przede wszystkim z
ustanowienia nie ludzkiego, lecz BoZzego — o charakterze monogamicznym.
— Nawigze do tego wyraznie Pan Jezus w znanej dyskusji, w jakg Go chcieli wciggna¢ faryzeusze, ktérzy
Mu przedstawili kwestie ‘Listu rozwodowego’ (Mt 19,3). Jezus potwierdzit wtedy bez wahania, ze
maizenstwo nie moze by¢ inne jak tylko monogamiczne:



,Czy nie czytaliscie, ze Stwérca od poczatku stworzyt ich jako mezczyzne i kobiete?
| rzekt: Dlatego opusci cztowiek ojca i matke i ztgczy sie ze swojg zona,

i bedg oboje jednym ciatem. A tak juz nie sg dwoje, lecz jedno ciato.

Co wiec BAOg zfgczyt, niech cztowiek nie rozdziela ...” (Mt 19,4nn).

Ludzka stabos¢ doprowadzita jednak rychto do wielozenstwa. Wedtug Biblii, pierwszym, ktéry pojat
dwie kobiety jako zony dla siebie, stat sie potomek Kainitbw — Lamek. Obie te kobiety noszg imiona
wskazujgce na ich prowokujgce zachowanie w dziedzinie ‘seksu’: Ada — oraz Silla.

— Imie ‘Adah oznacza: przyozdabiac¢ sie czyms, obtozy¢ sie ozdobami.

— Imie Cillah znaczy: brzagkadetka, uderzanie o siebie zawieszonych brzgkadetek.

Sam zas Lamek, ktéry wygrazat otoczeniu ‘zemstg-dla-zemsty’, najwyrazniej jednoczesnie przechwalat
sie wobec swych dwdch zon-natoznic ze swej meskiej mocy. Pismo swiete zachowato jego stynng ‘piesn
zemsty’'(Rdz 4,23n).

Po tej ‘wyrwie’ w Bozym dziele stworzycielskim, majgcym swoj gteboki zapis w ludzkim sercu (zob. Rz
2,15n), obserwujemy szczegoOlnie z biegiem rozwoju cywilizacji miejskiej gfebokie niziny ludzkiej
moralnosci w dziedzinie seksualizmu. Stato sie to jednym z powoddéw zestania na swiat potopu. Autor
biblijny wyjasnia jego powody m.in.:

»A kiedy ludzie zaczeli sie mnozy¢ na ziemi, rodzity im sie corki. Synowie Boga
[prawdopodobnie: potomkowie Seta, lepszej czesci ludzkosci]

widzac, ze corki cztowiecze sg piekne, brali je sobie za zony:

wszystkie, jakie im sie tylko podobaty ...” (Rdz 6,1n).

Kolejnym etapem nizin moralnych oraz dzikich zwyrodnien cztowieka w wymiarze ptciowosci staty sie
w wiele wiekdw poOzniej, a moze po dalszych diugich tysigcleciach istnienia ludzkosci, dramatyczne
wydarzenia zagtady Sodomy i Gomory (Rdz 18,16-19,29).

Praktyczna poligamia u Patriarchow i moznych Izraela

Bog podjat dzieto objawienie siebie i swojego zamysfu niejako catkiem od nowa poczgwszy od
Abrahama (Rdz 12). Zdajemy sobie sprawe, ze jesli przyjmujemy fakt rozwoju w rozumieniu Prawdy
objawienia w dziedzinie dogmatu [chociazby np. odnosnie do tajemnicy Tréjcy Swietej], trzeba paralelnie przyjac
rozwoj rozumienia Prawdy objawienia rowniez w zakresie etyki.

Totez nie dziwimy sie zanadto, ani sie nie gorszymy faktem, ze Patriarchowie posiadali po dwie,
czasem wiecej kobiet-zon, niekiedy za$ ponadto jeszcze natoznic. Dziato sie tak pomimo iz Prawo
moralne naturalne jest zaszczepione w kazdym ludzkim sercu jednakowo — w czasach przed Chrystusem
— i po Chrystusie. Obserwujemy chroniczne krzywdzgce traktowanie kobiety. Kobiecie nie wolno byto
mie¢ paru mezow. Przeciwnie zas, mezczyzna miewat po pare kobiet.

Dopiero w miare zblizania sie ,pemi czasu” (Ga 4,4), czyli w ostatnich wiekach przed Chrystusem,
nastgpito w lzraelu w zasadzie w sensie powszechnym wyeliminowanie poligamii: utrwalitfo sie
definitywnie matzenstwo monogamiczne. Jest to ponad watpliwos¢ wyrazem dynamizmu Prawdy
objawienia, ktéra wiodta bezwzglednie wiernie, chociazby chwilami poprzez znizenie sie Boga do
ludzkich kolein mys$lowych i zwyczajowych, do coraz lepszego rozumienia Boga w Jego zamys$le
zbawienia cztowieka: mezczyzny i kobiety w oczekiwanym Synu Bozym Jezusie Chrystusie.

Chcac nie chcac musimy przyjaé¢ do wiadomosci gteboko w
owczesne] obyczajowosci przyjete prawo zwyczajowe do
posiadania co najmniej jedne] ‘dodatkowej kobiety w

charakterze drugiej zony, a nierzadko ponadto jeszcze jednej
czy kilku natoznic.



Inna rzecz, ze instynkt macierzynski zaznaczat sie u
owczesnych kobiet tak przemoznie, ze brak potomstwa
uwazano powszechnie za przejaw Bozego gniewu i kary dla
danej kobiety. Kobieta byta niemal ‘chora’, gdy nie miata
dziecka. Macierzyhstwo bylo swoistym odreagowaniem ze
strony kobiet za jej niesprawiedliwe i ponizajgce traktowanie w
innych przejawach zycia domowego i publicznego.

Objasnienie

Tutaj tkwi zapewne wyjasnienie faktu, ze nawet te zony znanych Patriarchow, ktére byly traktowane
przez swoich mezéw z wielkim szacunkiem i niewatpliwie doznawaly ich mitosci, same prosity w
przypadku bezdzietnosci, by maz podjat zjednoczenie z ich stuzaca, by doczekaé sie od nich potomstwa,
zrodzonego ,na ich kolanach” [por. Rdz 30,3 — Rachela, zona Jakuba, podsuwa swojg niewolnice Bilhe Jakubowi; oraz:
16,2 — Saraj, zona Abrama, poleca mu zblizy¢ sie do swej niewolnicy Hagar]. Byto to zgodne z éwczesnym
prawodawstwem Hammurabiego rozpowszechnionym w catej Mezopotamii.

Hebrajczycy otrzymali w miedzyczasie, w potowie 13 w. przed Chr., Dziesiecioro Bozych Przykazan
pod Synajem. Mozna by odnosi¢ wrazenie, ze przykazania Boze wiodty swe zycie swoim torem, podczas
gdy rzeczywisto$¢ na co dzien rozwijata sie swoim torem. Widzimy to na przyktadzie chociazby
autorytetu, jakim cieszyt sie kr6l Dawid oraz jego Syn Salomon (zob. do tego: MiN 141).

Juz Dawid miat wiele zon. Poslubiat je zapewne z pozadliwosci. Ale bez watpienia rowniez ze
wzgledow ‘politycznych’, szczegolnie gdy chodzito o moznosé¢ pozyskiwania tg drogg — poprzez
matzenstwo, zwolennikéw kolejnego rodu czy nawet pokolenia w Izraelu [np. matzenstwo z Abigail z Karmelu: 1
Sm 25,39-42; w. 43: poslubienie Achinoam z Jizreela; zob. tez 2 Sm 3,2nn; 5,13nn; itd.].

Tym wiecej zon i wiele natoznic miat Salomon, Syn Dawida [zob. 1 Krl 3,1: corka faraona zong Salomona; 1 Kl
11,1-8]. Innymi stowy cztowieka piastujgcego witadze ‘sta¢ byto’ na posiadanie wiecej kobiet-zon. Ich
utrzymanie obcigzato przeciez powaznie budzet domowy (zob. np. Sdz 8,30: Gedeon miat wiele zon i natoznic; itd.).

Legalistyczna interpretacja ‘cudzofostwa’

Nie dziw, ze w tej sytuacji w pierwszym rzedzie sprawujgcy wfadze ‘dostosowywali’ sobie Boze
Prawo i przykazanie do wystepujacej u siebie ... pozadliwosci. Wbrew jednoznacznemu sformutowaniu
Bozego przykazania, za ‘cudzotéstwo’ zaczeto uznawac koniunkturalnie jedynie kontakt z cudzag zong, a
nie np. z niewolnicg czy kobietg wolng (zob. np. Pwt 21,10-14;15-17; 22,28n).

Przepisy Prawa Mojzeszowego zawierajg niezwykle surowe sankcje, jakie nalezato stosowac dla
ukarania cudzotéstwa, czyli kontakt z zong kogos innego. Karg byto wtedy z zasady ukamienowanie tak
mezczyzny, jak kobiety (zob. Kpt 20,10-21; w.14: kara przez spalenie; Pwt 22,20-24).

— Prawo, tzn. urobione prawodawstwo legalistyczne, nie zdobywato sie natomiast na konsekwentne
uznawanie monogamii, sankcjonujagc w praktyce poligamie: instytucje kilku kobiet-zon, ewentualnie
ponadto posiadanie dodatkowych ‘natoznic’.

Motywem wymierzenia wspomnianej, surowej kary za ‘cudzotéstwo’ byto jednak — jak sie wydaje, nie
tyle powotywanie sie na Boze przykazanie, ani gtebsza motywacja religijno-etyczna, ile raczej naruszenie
przez to ‘prawa wfasnosci’ blizniego (zob. do tego: MiN 142). Taka wéwczas panowata mentalnoscé, przejeta
zapewne ze spisanego prawa zwyczajowego w ‘Kodeksie Hammurabiego’, rozpowszechnionym w catej
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Mezopotamii. Znalazta ona swoje sformutowane echo w przykazaniu X (zob. wyz.: Czystosé serca: warunek
stawania sie osoba-darem).
— Przykazanie wymienia kobiete-zone co prawda na pierwszym miejscu, ale jako zakaz pozadania
rzeczy materialnych blizniego, jak juz o tym wyzej wspomniano (zob. wyz.: Grzech pozadliwosci oczu dwdch
starcOw w ksiedze Daniela).

Widzimy w tym jeden raz wiecej Boze ‘znizenie si¢’ do wypaczonych, ztych kolein myslenia

owczesnych czasOw — po to, zeby znizajgc sie do nich, wyprowadzi¢ je stopniowo na wfasciwe tory
Bozego zamystu. Dynamizm Prawdy Bozego objawienia doprowadzi z biegiem czasu do skutecznego
wyeliminowania owego nie-Bozego traktowania kobiety oraz definitywnego przyjecia mafzenstwa
monogamicznego.
— Lud Bozy zrozumie przez Ducha Swietego, wprowadzajgcego go stopniowo w coraz gtebsze
rozumienie Prawdy, ze naturalne prawo moralne obowigzuje jednakowo wiadce i podwiladnego —
niezaleznie od panujacej kultury i religii. Zasade te wyrazi kiedy$ Jan Pawet Il w swej przetomowej
encyklice Veritatis Splendor (1993 r.):

~Wobec norm moralnych, ktére zabraniajg popetniania czynow wewnetrznie ztych, nie ma dla nikogo

zadnych przywilejow ani wyjatkow. Nie ma zadnego znaczenia, czy kto$ jest wladcg Swiata, czy
ostatnim ‘nedzarzem’ na tej ziemi: wobec wymogow moralnych wszyscy jesteémy absolutnie réwni”
(VSp 96).

Kazuistyka legalistyczna VI przykazania a swiadectwo sumienia

Trzeba jednak dopowiedzie¢, ze pomimo legalistycznego traktowania cudzotéstwa jako naruszenia
przede wszystkim ‘cudzej wfasnosci’ [majatku-rzeczy], wszyscy zdawali sobie dobrze sprawe, jaka jest
ocena sumienia-serca wszelkich czynéw lubieznych. Sumienie reaguje odwiecznie bardzo poprawnie,
gdy chodzi o gtos Bozy rozbrzmiewajacy w ludzkim sercu, oceniajgcy jakos¢ etyczng podejmowanych
czynéw. Gtos ten daje zna¢ o sobie jednakowo u kazdego czfowieka: zaréwno w przypadku
przekroczenia prawa moralnego naturalnego jedynie w mysli-pozadaniu, jak i w czynie. Sumienie jest u
kazdego cztowieka owym:

.. NAjtajniejszym osrodkiem i sanktuarium cztowieka, gdzie przebywa on sam z Bogiem,
ktérego gtos w jego wnetrzu rozbrzmiewa ... nakazem: czyn to, tamtego unikaj” (DeV 43).

Swiadectwa owego nieomylnie dziatajacego ‘gtosu’ w ludzkim sumieniu nie trzeba szuka¢ daleko.

Moglismy to z tatwoscig zaobserwowaé chociazby na przyktadzie poprzednio oméwionych fragmentow
wybranych miejsc Starego Testamentu.
— Widzielismy, ze Dawid doskonale zdawat sobie sprawe ze swojego postepowania, gdy wprawit w ruch
tyle mechanizmow, by sprowadzi¢ do siebie cudzg zamezng kobiete — Batszebe. Na drodze do realizaciji
tego zamiaru stawata jedna ‘przeszkoda’ za drugg: musiat on je wszystkie ‘jako$’ pokonywac. Dodatkowg
okolicznoscig, ktora obcigzata go tym bardziej, byt fakt, ze Uriasz — Hetyta a nie lzraelita, byt jednym z
jego najwierniejszych zotnierzy. Jemu to wtasnie odebrat zone, doprowadzajac ja do cudzotéstwa. Po
czym, gdy fakt stat sie publiczng tajemnica, gdy Batszeba spodziewalta sie dziecka z Dawida, wydat na
Uriasza — zupetnie niewinnego — wyrok smierci, kazgc ponadto jemu samemu doreczy¢ ten krzyczacy
wyrok na siebie — generatowi Joabowi.

Gdy mu to wszystko uprzytomnit w formie opowiadania prorok Natan, Dawid wydat niechcaco wyrok
Smierci na siebie samego: takiego cztowieka nalezato wedtug Prawa Mojzeszowego ukamienowac.
Dawid w petni uznat swoje zbrodnie i prosit Boga w skrusze serca o Mitosierdzia i przebaczenie. Bog mu
tez wszystko to przebaczyt. Dawid bedzie jednak musiat ponosi¢ konsekwencje tancucha popetnionych
grzechow i zbrodni. Konsekwencje te wyrazity sie — zgodnie z Bozg zapowiedzia, w bardzo dotkliwy
sposOb na dalszych losach jego rodziny i jego potomkow.

Postawa Dawida swiadczy o tym, ze sfyszat on przez cafy czas bardzo poprawnie gfos Boga. Bog
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usitowat odwies¢ go od ztych zamierzen przez wyrzuty sumienia, a takze dtugg droge od pokusy
wzrokowego pozadania, az do jego przeksztatcenia w czyn.

— Poczatkiem bowiem dramatu grzechu, a raczej tahncucha grzechow i zbrodni, stat sie grzech Scisle
wewnetrzny: cudzotdéstwo popetnione ‘w sercu’ przez pozadliwe spogladanie na kobiete. B6g dawat mu
wcigz jeszcze szanse przezwyciezenia pokusy. Dawid jednak byt wyraznie tak bardzo owtadniety
zniewalajacq pozadliwoscia, ze przestaf stuchac gfosu Boga. A przeciez gtos sumienia reagowat u niego
w obliczu mozliwosci popetnienia ,zfa w oczach Bozych” (por. 2 Sm 12,9) w petni prawidtowo. Gtos ten nie
dotyczyt jedynie kwestii zabrania Uriaszowi zony Batszeby jako ‘cudzej wilasnosci’, ale przestrzegat
wyraznie przed cudzotéstwem jako odrebnym Bozym przykazaniem. Jahwéh kaze Natanowi prorokowi,
zeby oznajmit Dawidowi:

»,Czemu zlekcewazytes Stowo Jahwe [= okreslenie techniczne oznaczajace Dziesiecioro Bozych Przykazan],
popetniajac to, co zte w Jego oczach?

Zabite$ mieczem Chetyte Uriasza, a jego zone wzigtes sobie za matzonke.

Zamordowate$ go mieczem Ammonitéw ...

Albowiem Mnie zlekcewazytes$, a zone Uriasza Chetyty wzigte$ sobie za matzonke ...” (2 Sm 12,9n).

Bog uswiadamia Dawidowi, ze przekraczat jedno przykazanie Boze za drugim. Jednym z tych ‘Stow
Bozych’ byto przykazanie VI: ,Nie bedziesz cudzofozyf’ — niezaleznie od przykazania X: ,Nie bedziesz
pozgdat zony blizniego twego, ani jego niewolnika ...” (wj 20,17).

— Zanim grzech Dawida naruszyt dobro blizniego, byt on skierowany najpierw przeciw samemu Jahwéh:
.Mnie zlekcewazyfes, a Zone Uriasza wzigfe$ sobie ...".

Dawid wyznaje w skrusze serca: ,Zgrzeszytem wobec Jahwéh”. Wyznaje szczerze, ze co prawda
naruszyt bezwzgledne dobro blizniego: Uriasza Chetyty, ale tym bardziej zgrzeszyt przeciw samemu
Bogu — Jahweénh.

— Dawid wyraza zatem nie tylko ogolnikowg swiadomosc¢, ze ‘na swiecie istnieje zto i grzech’, lecz
wyznaje swoj grzech jako popetniony Scisle osobiscie i w petni osobiscie poczytalny: ,Ja osobiscie
zgrzeszyfem wobec Jahwéh”.

Zgodnie z Tradycjg jeszcze czaséw Starego Testamentu, stowa skruchy Dawida po tej serii ciezkich
grzechéw i zbrodni wyrazone sa w znanym, czesto w Liturgii odmawianym Psalmie Dawidowym
zwroconym do Bozego Mitosierdzia:

~<ZMituj sie nade mng, Boze, w swojej taskawosci,

w ogromie swego Mitosierdzia wymaz mojg nieprawosc.
Obmyj mnie zupetnie z mojej winy

I oczys¢ mnie z grzechu mojego.

Uznaje bowiem mojg nieprawosg,

a grzech moj jest zawsze przede mna.

Tylko przeciw Tobie zgrzeszytem

i uczynitem, co ztfe jest przed Tobg ...

Odwroc¢ Oblicze swe od moich grzechéw

I wymaz wszystkie moje przewinienia.

Stworz, o Boze, we mnie serce czyste

i odnéw w moijej piersi ducha niezwyciezonego.

Nie odrzucaj mnie od swego Oblicza

i nie odbieraj mi swietego ducha swego ...” (Ps 51 [50],3-6a.11nn).

W tej sytuacji otrzymuje Dawid Boze zapewnienie, ze grzech jego zostaje odpuszczony. Byfo tu
zatem nieodzowne wyznanie osobistej poczytalnosci z racji popetnionych grzechoéw, byto uznanie
osobistej winy, popetnionej w pierwszym rzedzie przeciw samemu Jahwéh.

— Postawa skruszonego serca staje sie warunkiem ponownego uzyskania faski Bozego przebaczenia i
Mitosierdzia. Dawid otrzymuje przez Natana Boze zapewnienie:



~Jahwéh odpuszcza ci tez twdj grzech — nie umrzesz.

Lecz dlatego, ze przez ten czyn dates wyraz pogardy dla Jahwéh [hebr.: ni‘ec ni‘acta ‘et-Jahwéh: gardzac
pogardzite$ Jahwéh],

syn, ktory ci sie urodzi, na pewno umrze ...” (2 Sm 12,13n).

Musiato nastapic jakies zadoscuczynienie za popetnione grzechy. Odpuszczenie grzechu, jak sie to
okaze w dziele odkupienia oczekiwanego potomka z rodu Dawida, jest aktem o Nieskonczonej wartosci.
Sam z siebie cztowiek nie jest zdolny wystawi¢ Bogu jakiekolwiek wynagrodzenie za swoje grzechy.
Wynagrodzenia podejmie sie sam Syn Bozy Wcielony. Poniewaz Jego Osoba jest Boza, a nie ‘ludzka’,
kazdy Jego czyn, przede wszystkim za$ Ofiara, jakg ztozyt wydajac swoje Ciato na ukrzyzowanie i swojg
Krew na jej przelanie az do otwarcia witdécznig swego boku na krzyzu — odznaczajg sie wartoscig
nieskonczona.

— Zeby jednak odkupienie stato sie skuteczne dla kazdego z odkupionych, musi kazdy dotozy¢ do zastug
Odkupiciela przynajmniej jakis minimalny ‘grosik’. Taki sens majg m.in. przeciwnosci, jakie mogg spotkaé
cztowieka w nastepstwie popetnionych grzechéw wtasnych, a czesto cudzych.

Ksiegi Samuela i Krolewskie opisujg lawine klesk, przykrosci, przesladowar i zaciektej wrogosci, jakie
znosi¢ musiat Dawid. Wsrdd tych przeciwnosci, czesto nadzwyczaj upokarzajgcych (np. publiczne kazirodztwo
w rodzinie: Amnon-Tamara; wojna z Absalomem; ztorzeczenia ze strony Szimei, zwolennika zmartego Saula: 2 Sm 16,5nn; itd.),
zachowywat Dawid przedziwng pokore i rbwnowage ducha, ktére w zdumienie wprawialy cate jego
otoczenie. Przy catej swej grzesznosci okazywat sie on mimo wszystko otwarty na gfos Bozy, wpatrujgc
sie ciggle w oblicze Jahwéh

Przykladem tego jest chociazby jego postawa z godzin ucieczki pieszo z Jeruzalem przed
zbuntowanym synem Absalomem (zob. 2 Sm 15,16), kiedy to wspomniany Szimei obrzucat go najgorszymi
obelgami. Dawid przyjat te trudne stowa z pokora;

.. Jezeli on przeklina [Szimei — z domu Saula], to dlatego, ze Jahwéh mu pozwolit: ‘Przeklinaj Dawida’.
Kt6éz w takim razie moze méwié: ‘Czemu to robisz’?

Potem zwrdcit sie Dawid do Abiszaja i do wszystkich swoich stug:

‘Méj wfasny Syn, ktory wyszedf z wnetrznosci moich, nastaje na moje zycie. C6z dopiero ten
Beniaminita? Pozostawcie go w spokoju, niech przeklina, gdyz Jahwéh mu na to pozwolit.

Moze wejrzy Jahwéh na moje utrapienie i odpfaci mi dobrem za to dzisiejsze przeklerstwo’ ...” (2 Sm
16,10nn).

Trzeba przyznaé, ze postawg swojg Dawid daleko przerastat poglady ludzi tamtych czasow.
Dotyczyto to m.in. w dopiero co zrelacjonowanym przypadku strasznych ztorzeczen ze strony Szimei.
— Ludzie tamtych czasow byli nieztomnie przekonani, ze raz wypowiedziane ‘stowo’ — czy to
btogostawienstwa, czy tym bardziej przeklenstwa, dynamizmem swoim dgzy odtgd samoistnie, jako raz
wyzwolona sita, do zrealizowania swojej tresci. Trescig tg byto w tym wypadu ztorzeczenie-przeklenstwo
Dawidowi i jego rodowi.

Dawid umiat wznies¢ sie ponad te poglady i oddat sie z petnym zawierzeniem samemu Jahwéh —
wraz ze wszystkimi konsekwencjami swego nietatwego zycia.
— Dawid przyjmowat te przeciwnosci i cierpienia niewatpliwie m.in. jako czesciowe wynagrodzenie Bogu
za popetnione wiasne grzechy i zbrodnie: cudzotéstwa i wine przelewanej niewinnej krwi.

Jezus a pierwotna kwalifikacja moralna grzechu cudzoféstwa

Trzeba jeszcze raz wroci¢c do relacji Janowej o kobiecie schwytanej na cudzotostwie. O tym
przypadku mowiliSmy juz wyzej (zob. wyz.: Przyprowadzona kobieta schwytana na cudzotéstwie [J 8,1-11]). Jan Pawet
Il zwraca uwage na charakterystyczng postawe Jezusa, gdy do Niego przywleczono te wiasnie kobiete
schwytang na gorgcym uczynku (zob. MiN 142). Jezus oczywiscie nie usituje wybieli¢ jej czynu.
Oskarzyciele powotujg sie na przepis, zgodnie z ktérym kobieta powinna by¢ ukamienowana.
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Trzeba jednak zauwazy¢: jeden raz wiecej brak w domaganiu sie wyroku $mierci na tg kobiete
jakiejkolwiek wzmianki o mezczyznie, ktéry byt sprawcg czynu owej kobiety. Sprowokowany do
wyrazenia swojego zdania Jezus przede wszystkim zadnym stowem nie wspomina O nharuszeniu
czyjego$ prawa ‘wtasnosci’ wzgledem tej kobiety jako osobistego ‘majatku’. Takg zwykle interpretacje
Bozego przykazania narzucali uczeni w Pismie i faryzeusze, wymuszajgc niejako na brzmieniu stow
Bozego przykazania swoistg dwutorowosé. Inna moralnos¢: mniej surowa, miataby obowigzywaé w
okreslonych przypadkach zalegalizowanego wielozehstwa, a inna — o wiele bardziej surowa, w stosunku
do wiekszosci ludzi, ktérych nie sta¢ byto na utrzymanie paru ‘legalnych’ kobiet-zon.

Jezus jeden raz wiecej nie daje sie wciggna¢ w kazuistyke rabinacka, w jakg chciano Go zapedzic.
Stawia natomiast owym ,uczonym w Pismie i faryzeuszom” pytanie: ,Kto z was jest bez grzechu, niech
pierwszy rzuci na nig kamien” (J 8,7).

Oskarzyciele zaczeli po chwili ulatnia¢ sie cichaczem. Jan Ewangelista dodaje tylko z przekasem: ...
poczynajgc od starszych” (J 8,9).

Nasuwa sie pytanie: Czemu ci oskarzyciele zaczeli sie rozchodzi¢? Mogli oczywiscie ostatecznie

nawet wbrew swiadectwu wlasnego sumienia i jemu na przekor przejs¢ do kamienowania tej kobiety,
duszac w sobie gtos Bozy mowigcy, albo i gtosno krzyczacy, ze kazdy z nich rowniez ma grzechy na
sumieniu.
— Jezus bowiem zwraca sie wprost do sumienia owych oskarzycieli, tj. do ich serca. Ci ‘uczeni’ i
przywodcy religijni 6wczesnego Ludu Bozego zorientowali sie nie po raz pierwszy, ze Jezus nie jest
zwyczajnym cztowiekiem: czyta On w sumieniu kazdego jak w otwartej ksiedze. Mieli na to juz wiele
dowodow.

Tenze Jan Ewangelista zaznacza we wczesniejszym fragmencie swojej Ewangelii 0 innym pobycie
Jezusa w Jeruzalem, kiedy obchodzono tam wtasnie Pasche. Pisze:

.Kiedy zas przebywat [Jezus] w Jerozolimie w czasie Paschy, w dniu $wigtecznym, wielu uwierzyto w
imie Jego, widzac znaki, ktore czynit. Jezus natomiast nie zwierzat sie im, bo wszystkich znat i nie
potrzebowat niczyjego Swiadectwa o cztowieku. Sam bowiem wiedziaf, co w czfowieku sie kryje” (J
2,23nn).

Jesli chodzi o owg przywleczong kobiete, zasadniczym zamierzeniem jej oskarzycieli byto byé moze
nie tyle nawet jej rzeczywiste ukamienowanie, ile raczej chcieli oni znalez¢ pretekst do podchwycenia
Jezusa na jakim$ stowie (zob. J 85). Tak mogtoby sie stac np. w przypadku, gdyby Jezusowe
rozstrzygniecie okazato sie sprzeczne z nawarstwiong na Boze przykazanie interpretacjq rabinistyczna.

Jednakze Jezus jest wcigz panem sytuacji. Najwyrazniej nie daje sie On wciggng¢ w dyskusje
kazuistyczne rozwijane przez owczesnych ‘uczonych w Prawie’. Odwotuje sie natomiast bardzo
wyraziscie do zapisu Bozego Prawa w sercu kazdego cztowieka, a nie do legalistycznych i
kazuistycznych przepisow gremiow ‘uczonych w Prawie’ w Izraelu.

Dla Jezusa podstawowym punktem odniesienia jest wcigz Boze dzieto stworzenia cztowieka jako
mezczyzny i kobiety. Mianowicie Bog stworzyt matzenstwo ,od poczatku” jako nierozerwalng wiez
jednego mezczyzny z jedng kobietg (zob. Mt 19,8). W zwigzku z tym kazuistyka ‘uczonych w Prawie’ w
Izraelu, zwigzana z faktyczng akceptacjg prawng poligamii, byta jednym wielkim odstepstwem i
Swiadomym wypaczeniem Bozego zamystu. Jezus zas nie przyszedt ,znies¢ Prawo albo Prorokdw, ... ale
wypetié” (Mt 5,17).

Ostatecznie okazuje sie, ze zapis Bozego Prawa moralnego naturalnego bywa silniejszy i bardziej
wyrazisty, anizeli ludzka kazuistyka, ktéra Boze Prawo moralne usituje przykroi¢ do wlasnej stabosci
moralnej po linii pozadliwosci oczy czy ciata. Jan Pawet || dopowiada w swych rozwazaniach:

»Zapis tego, co jest dobrem i zfem w sumieniach ludzkich,
moze okazac sie gtebszy i poprawniejszy niz to, co stanowito tres¢ ustawy.



— Jak widzieliSmy, historia Ludu Bozego w Starym Przymierzu ... przebiegata w znacznej mierze poza
tq tresScig normatywna, jakg Bog zawart w przykazaniu ‘Nie cudzof6z’ — przebiegata niejako obok niej.
Chrystus pragnie te drogi naprostowac. Stad witasnie Jego stowa w Kazaniu na Goérze” (MiN 142n).

Ojciec swiety podkresla, ze prawo matzenskie Izraela, z jednej strony tak bardzo surowe odnosnie do
wielu szczegotowych ustalen prawnych matzenskich, nie zdotato wyeliminowaé tego, co wspétczesna
teologia okresla mianem ‘struktur grzechu’, o jakich niejednokrotnie mowit Jan Pawet Il (zob. do tego RP 16;
EV 12.24.59; LM-1985,15; SD 27).

Chodzi o spotecznie akceptowane mechanizmy, ktore utatwiajg, a nawet wrecz promujg okreslone
grzechy.

— Oto stowa Jana Pawta Il w nawigzaniu do sytuacji Starego Testamentu odnosnie do prawa
matzenskiego:

-+ Chrystus widzi jasno te podstawowg sprzecznosc, jakg prawo matzenskie Starego Zakonu kryto w
sobie, akceptujgc faktyczng poligamie, instytucje natoznic obok prawnych matzonek czy tez prawo do
wspoizycia z niewolnicg [zob. tamze, przyp. 2].
— Mozna powiedzieé, ze prawo to, zwalczajgc grzech, nie zdotato obali¢ tego, co z dzisiejszej
perspektywy nazwalibysmy ‘strukturami grzechu’, przewazajacymi w 6wczesnych spoteczenstwach.
Uwzgledniajgc je w swojej kazuistyce, prawo Starego Testamentu przyczynito sie wiec do ich
legalizacji. W tych okolicznosciach istotny etyczny sens przykazania ‘Nie cudzotdz’ musiat tez ulegac
zasadniczemu przewartosciowaniu.
— Chrystus w Kazaniu na Gorze odstania na nowo ten sens — to znaczy: przekracza jego tradycyjno-
legalne ograniczenia” (MiN 143n).

Za Janem Pawtem Il wypada jeszcze zwroOci¢ uwage, ze jesli interpretacja Bozego przykazanie VI,
przedktadana przez ‘uczonych w Prawie’ w Izraelu — nacechowana byta ,kompromisem z pozadliwoscig
ciafa, to natomiast stanowisko wobec zboczern seksualnych jest w nim catkowicie jednoznaczne” (MiN
144). Dotyczy to zaréwno homoseksualizmu (zob. Kpt 18,22; 20,13), jak i bestializmu (Kpt 18,23; 20,15).

Stanowcze potepienie ze strony samego Boga dotyczy jednak réwniez wszelkich grzechéw majacych
na celu uniemozliwienie poczecia. Jest to ukazane juz w opowiadaniu biblijnym w Ksiedze Rodzaju w
nawigzaniu do grzechu Onana, syna Judy, ktéry wbrew prawu zwyczajowemu tzw. mafzenstwa
lewirackiego nie chciat, zeby potomstwo z wdowy po jego zmartym [za grzechy: Rdz 38,7] bratu miato
figurowac pod nazwiskiem jego brata, a nie jego (Rdz 38,9n).
— Obydwaj bracia zostali przez samego Boga ukarani $miercig (Rdz 38,7.10). Dziato sie to w okresie na
pare wiekdébw przed zawarciem Przymierza Jahwéh z Hebrajczykami. Mimo to autor biblijny nie
pozostawia watpliwosci, ze tego rodzaju grzechy: dziatania przeciwrodzicielskie podejmowane w ramach
witasnego matzenstwa, sg w oczach Bozych grzechem $miertelnym.

Bafwochwalstwo jako cudzofostwo wobec Jahweh wedfug prorokow

Jednym z istotnych zalgzkéw teologii matzenstwa jako Sakramentu Kosciota, a wczes$niej jako
wyrazu sakramentu stworzenia, jest prorocka wyktadnia chronicznie w Izraelu popetnianych grzechéw
kultu oddawanego ‘obcym bogom’. Chodzito o cze$¢ oddawang bdéstwom lokalnym kananejskim,
moabskim, ammonickim itd. Zaréwno ksiegi prorokéw, jak i pozostate Ksiegi Starego Testamentu,
kwalifikujg te grzechy jednogtosnie jako grzechy ,cudzoféstwa z bogami cudzymi”, popetniane na przekor
Jahwéh. Mowilismy o tym juz w poprzednich rozwazaniach (zob. wyz.: Boze Oblubiefcze zwierzenia Mitosci w
Ksiegach Prorockich — chodzi o caly ten rozdz.6, tj. paragr. A-B-C). Stad tez nie ma potrzeby zajg¢ sie analizg
licznych takich wypowiedzi Starego Testamentu jeszcze raz.

Trudno jednak nie uswiadomi¢ sobie jeszcze raz waznego aspektu tego zagadnienia, gdy w
niniejszym rozdziale poszukujemy ewentualnych $wiatetek w Pismie Swietym Starego i Nowego
Testamentu, ktére mogtyby dostarczy¢ elementéw do utworzenia teologii matzenstwa jako jednego z
sakramentow Kosciota. Korzystamy ponownie z wdziecznoscig z watkow rozwazaniowych Jana Pawta Il
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zawartych w jego srodowych audiencjach z pierwszych lat pontyfikatu.

Papiez zauwaza, ze gdy Jezus w swym Kazaniu na Gorze przytacza brzmienie széstego Bozego
przykazania: ,Nie bedziesz cudzofozyf’, dodaje natychmiast z niezwyktg moca: ,A Ja wam powiadam ...”
(Mt 5,28). Znaczy to zatem, ze Jezus:

.. chce odbudowac w swiadomosci swoich stuchaczy wtasciwy etyczny sens tego przykazania,
odcinajac sie od interpretacji ‘doktoréw’: urzedowych znawcow Prawa” (MiN 145n).

Kt6z by z éwczesnego Ludu Bozego, tj. co najmniej przeszito tysigc lat juz istniejgcego Izraela, nie
rozumiat, co to znaczy ‘cudzotostwo’! Okres mtodzienczosci byt w srodowisku Ludu tamtych czaséw
ograniczony do minimum. Dziewczeta wychodzity za mgz w bardzo wczesnym wieku, tak iz po okresie
dzieciectwa niemal od razu nastepowato zawieranie matzenstwa.

Zgodnie z mentalnoscig semicko-izraelska, priorytetowym celem matzenstwa byto zrodzenie mozliwie
licznego potomstwa. Konsekwentnie zas kazdy zdawat sobie sprawe z wymowy zdarzajgcych sie
przypadkow ‘cudzotéstwa’. Wczesny wiek wstepowania w matzenstwo nie stwarzat szczegolnej potrzeby
chronienia psychiki mtodziezy, ktorej praktycznie niemalze nie byto, przed ewentualnymi niewtasciwymi
skojarzeniami, jakie mogto wzbudzac¢ samo brzmienie przykazania: ,Nie bedziesz cudzofozyf'.

W obrazach wyzej przytoczonych ksigg Prorockich, ale i w
tekstach opiséw dziejow Izraela tak Po6tnocnego, jak i
Potudniowego, autorowie biblijni przedstawiajg chronicznie

popetniane grzechy apostazji od Jahweéh przez oddawanie czci
bostwom lokalnym kananejskim oraz krajow sasiadujacych,
bez zazenowania mianem ‘cudzofostwa’.

W niejednym wypadku prawdopodobnie nie chodzito o
‘apostazje’ od Jahwéh w $cisle teologicznym tego stowa
znaczeniu, tzn. o $wiadome, catkowite wyrzeczenie sie
Jahwéh. Zazwyczaj w gre wchodzito ze wzgledéw
koniunkturalnych uprawianie kultu ‘synkretystycznego’: tzn.
oddawanie czci boskiej zaréwno Jahwéh, jak i bostwom
- . czczonym przez dawng ludnosc¢ tubylczg oraz w krajach
_ sasiadujgcych.

Oznaczato to niewatpliwie zdrade Jahweéh, ktéry jest Bogiem jedynym. Jest sprzeczne z logikg bytu,

zeby istnie¢ mogto wiecej ‘bogow’. Bég Prawdy — catkowicie wyklucza mozliwos¢ istnienia jeszcze
jakiegokolwiek innego ‘boga’.
— Z tego wzgledu sprowadzenie Jahwéh w swej praktyce zyciowej do rzedu jednego sposrdod wielu
innych jeszcze bogbéw, a chociazby nawet najwyzszego ranga, jest réwnoznaczne z praktycznym
przekresleniem Jego istoty. O tyle wszelki synkretyzm kultu sktadanego tak Jahweéh, jak i innym jeszcze
bogom, jest mimo wszystko apostazjg od Jahwéh, chociazby nie w petni formalng.

Wielu lzraelitow prébowato jednak w zyciu na co dzieh godzi¢ ze sobg te dwa diametralnie sie
wykluczajgce przejawy kultu: czesc¢ sktadana Jahwéh — a rownolegle uprawianie kultu innych bogow.
Miat to by¢ swoisty ‘ukfon’ przyjazni wzgledem ludnosci autochtonicznej, a takze ludnosci krajow
sasiadujacych (zob. np. Pwt 12,29nn; 18,9-14;).

— Owe za$ kraje ‘sagsiadujgce’ znajdowaly sie tuz-tuz, niemal za miedzg. Owczesne panstwa byly
geograficznie bardzo mate, a ludzie sitg rzeczy utrzymywali wielorakie kontakty miedzy sobg: handlowe i
kulturowe. Reszty dopetnialy zapewne wcale nie tak rzadkie przypadki mafzernstw ‘mieszanych’
zawieranych z osobami wywodzgcymi sie sposrod ludnosci miejscowej, uprawiajgcymi kult ‘innych
bogow’ wyniesiony z domu rodzinnego
(zob. do tego ostrzezenie: Wj 34,13-17. — Zob. tez juz wyz.: Malzenstwa mieszane jako putapka do apostazji).
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Moglismy sie tez przekonaé, ze stuzba owym ,obcym bogom, ktérych nie znali ani oni, ani wasi
przodkowie” (Jr 44,3), fascynowata czcicieli Jahwéh odwiecznie z dwojakiego wzgledu.

@ Z jednej strony bardzo rozpowszechniony byt kult bogini Asztarte w jej przeréznych odmianach. Wigzat
sie on z atrakcyjng dla pozadliwosci ciata formg prostytucji sakralnej. Uprawiaty jg zarbwno przez tzw.
‘poSwiecone kobiety’, jak i ‘poswieceni mezczyzni’ (zob. np. Pw 23,18).

— W poprzednich rozwazaniach przytaczaliSmy wiele odniesieh ksigg Starego Testamentu dotyczgcych
tego aspektu zagadnienia. Nic dziwnego, ze tak uprawiany kult — ze swym zaspokajaniem ludzkich
namietnosci, miat odwiecznie licznych zwolennikow. Doszto do tego, ze w samej sSwigtyni Jahwéh w

Jeruzalem zbudowano specjalne pomieszczenia dla uprawiajgcych prostytucje sakralng — ‘poswieconych
kobiet-prostytutek’, oraz ‘poswieconych mezczyzn-prostytutow’ (zob. np. Kpt 18,22; Pwt 23,18; 1 Krl 14,24; 15,12;
22,47; 2 Krl 21,4; 23,4.6n; Oz 4,12-19).

@ Z drugiej strony w kraju kwitngt przez wieki cate utrzymujgcy sie okrutny kult Moabskiego boga
Molocha. Polegat on na skfadaniu temu bogu ofiar z wtasnego dziecka spalanego ku jego czci. Okrutne
te ofiary skladano szczegolniej na ‘ulubionym’ miejscu: w dolinie Ben-Hinnom, rozciggajacej sie na
potudniowym zachodzie od Jeruzalem.

Przedziwne to, ze te przerazajaco okrutne ofiary z niewinnych dzieci, spalanych ku czci, czy tez dla
przebtagania Molocha, wzglednie uproszenia jego szczegoélnych wzgledéw, pomimo jak najsurowszych
przepis6w Prawa Mojzeszowego jednoczesnie przemoznie przyciggaty swa anty-ludzkg tajemniczoscia.
— Jak bardzo Szatan, o ktorym napisze Piotr, pierwszy Namiestnik Chrystusa na ziemi: ,Przeciwnik wasz,
Diabet, jak lew ryczgcy krgzy, szukajgc kogo pozrec¢” (1 P 5,8), potrafi wmowi¢ ludziom, ze to dopiero jest
prawdziwa czes¢ uwielbienia sktadana ‘bogu’: ofiara z cztowieka spalonego ku jego czci! W totalnym
przeciwienstwie do Jahwéh, Boga Prawdy-Wiernosci:

,B0 $Smierci Bog nie uczynit — i nie cieszy sie ze zguby zyjacych.
Stworzyt bowiem wszystko po to, aby byto ...” (Mdr 1,13n).

Oto jedno z Bozych Stéw na temat ludzkich ofiar sktadanych bozkowi Moabskiemu Molochowi — z
ksiegi Jeremiasza. Jest to zarazem stowo uzasadniajgce wydanie Jeruzalem na zagtade [definitywna kleska
panstwa Judy i zdobycie-spalenie swiatyni i Jeruzalem przez wojska Babiloriskie w 586 r.]:

»1ak, powodem gniewu i oburzenia byto dla Mnie to miasto od dnia, gdy je zbudowano, az do dzis,
przeto musze je usung¢ sprzed Mojego Oblicza na skutek catej nieprawosci Izraela i Judy, jakiej sie
dopuszczali, by Mnie drazni¢: oni, ich krélowie, dostojnicy, kaptani i prorocy, tak mieszkancy Judy, jak
mieszkancy Jerozolimy.

— Obrdcili sie do Mnie tytem, a nie twarza, i mimo ze ich pouczatem niestrudzenie, nie chcieli ustucha¢
ani przyja¢ upomnienia.

— Umiescili swe obrzydliwe bozki w domu, nad ktérym wzywano Mojego Imienia, by go zbezczescié¢
[aluzja do Manassesa]. | zbudowali wyzyny Baala w dolinie Ben-Hinnom, by ofiarowa¢ swych synow i
swoje corki ku czci Molocha. Nie polecitem im tego ani Mi na mysl nie przyszto, by mozna czyni¢ cos
tak odrazajgcego | doprowadzac Jude do grzechu ...” (Jr 32,31-35).

,Cudzofostwo-z-bogami” a przymierze oblubiencze z Jahweh

Rozumiemy, dlaczego autorowie biblijni okreslajg kult sktadany ‘bogom obcym’ jednoznacznie jako
‘cudzotéstwo’ popetniane na oczach Jahweéh i przeciw Niemu. Izrael zwigzat sie z Jahweéh pod Synaj — za
Mojzesza (potowa 13 w.) przymierzem. Warunki tego przymierza znalazty swoéj uroczysty zapis w postaci
.Dziesieciu Stow” (wj 23,28; Pwt 4,13; 10,4), tj. Dekalogu:

— Dziesieciorga przykazan. Pierwsze z owych ‘Stow’ dotyczyto wytgcznej czci Jahweh:
.Nie bedziesz miaf cudzych bogéw obok Mnie” (wj 20,3).

Co prawda i zawierali miedzy sobg rowniez wiadcy roznych panstw: réwnorzednych, a nawet



stabszych z silniejszym. Obopdlne zwigzania znajdowaty wtedy swoj zapis kazdorazowo w spisanych i
przypieczetowanych klauzulach.

— Jednakze w przypadku Przymierza miedzy Jahwéh a Hebrajczykami, ktérzy przeksztaicili sie w
Izraelitow, inicjatywa zawarcia przymierza wychodzita od poczatku — od czasoéw pierwszych Patriarchow
Narodu, a nawet ludzkosci, zawsze jedynie od Boga. Jakzez by ktokolwiek z ludzi miat sie zdoby¢ na
odwage, by Bogu podyktowac ‘warunki’ zaproponowanego Mu przez siebie jakiegos paktu-przymierza?

Czym innym jest natomiast przymierze, jakie cztowiekowi: mezczyznie i kobiecie [tak od pra-poczatku],
wzglednie catemu narodowi proponuje i gorgco o jego przyjecie dla wtasnego dobra prosi Nieskonczony,
~Stworzyciel nieba i ziemi, wszystkich rzeczy widzialnych i niewidzialnych”. Takie przymierze moze miec
tylko jedno imie: jest to przymierze oblubiericzo-mafzenskie Boga.

Bog ten nie ogranicza sie do tego, ze stat sie dla mezczyzny i kobiety bezinteresownym darem w
akcie ich stworzenia, ale zaprasza ich obecnie na catkiem nowych zasadach z catym Zzarem swej
wszystko przerastajgcej Mitosci — do komunii w swym wiasnym, Bozym Zyciu i swej wtasnej, Bozej
Mitosci. A to jest na zasadzie analogii — istotg zycia matzenskiego: zaréwno w akcie zawierania
przymierza matzenskiego, jak i w przektadaniu zgody matzenskiej na wierne wprowadzanie zawartego
przymierza w zycie z dnia na dzien.

Stad tez nie dziwi fakt, gdy autorowie biblijni jakzez czesto okreslajg wszelkie odstepstwo od
uroczyscie przyrzeczonego zobowigzania wobec Boga mianem ,cudzofostwa-z-innymi-bogami”.
Hebrajczycy — oraz ich potomkowie okreslani pézniej jako Izraelici, a w kohcu [od niewoli BabiloAskiej] jako
Zydzi — codziennie odmawiali modlitwe ,Szema* Jisraél — Stuchaj, Izraelu ...” (Pwt 6,5; zob. wyz.: .Stuchaj
Izraelu ...", z kontekstem).

Gdy pewien ‘uczony w PiSmie’ postawit Jezusowi pytanie o najwazniejsze przykazanie, Jezus
odpowiedziat jak kazdy z bwczesnego Ludu Bozego:

~Jezus odpowiedziat: ‘Pierwsze jest: Stuchaj, Izraelu, Pan Bég nasz, Pan jest Jedyny.
Bedziesz mitowat Pana, Boga swego, catym swoim sercem,

catg swojg duszg catym swoim umystem i catg swojg moca.

Drugie jest to: Bedziesz Mitowat swego blizniego jak siebie samego.

Nie ma innego Przykazania wiekszego od tych’ ...” (Mk 12,29-31; zob. Pwt 6,4-9).

Stwierdzamy ponownie: kochaé ,cafym swoim sercem, cafg swojgq duszg ...” jest przymiotem mifosci

matzenskiej, tzn. miedzy dwojgiem ludzi, ktérzy zwigzali sie przymierzem maizenskim, mocg ktérego
miedzy nimi zaistniata komunia mitosci i zycia.
— Nie jest to zatem jedynie ‘wspolnota’ — ta dotyczy juz szerszego zakresu 0sOb, m.in. wspodlnoty
rodzinnej. Natomiast miedzy matzonkami winna istnie¢ moca sprawiedliwosci i wewnetrznego zwigzania
obojga w chwili wyrazania zgody — komunia, czyli zdecydowane Zycie-‘dla’ tego drugiego w matzenstwie.
Chodzi o ,bycie ... bezinteresownym darem, co oznacza zy¢ dla drugiego ...” (MuD 10).

Tym pierwszym, ktéry niezmiennie wiernie [biblijnie rozumiana prawda-stato$é-wWiernos¢-nieztomnosé w wiernym
trwaniu] trwa w realizowaniu bycia bezinteresownym darem-‘dla’ swego Ludu, ktéry sobie zresztg ,nabyt”
jako swag scisle osobistg, nieodstepng, kosztowng ‘wtasnos¢’ i swg wytacznie dla siebie zastrzezong,
umitowang, dziedziczng ,czastke” [hebr.: segullah] (zob. Wj 19,5: ,bedziecie szczegblng moja Wiasnoscig posrod
wszystkich narodéw ...”), jest sam Jahweh: nie tylko Stworzyciel, ale i wybawca-Odkupiciel I1zraela.

Jedynie dlatego, ze On Lud swego szczeg6lnego wybrania bez zadnej zastugi z jego strony mifuje
(zob. Pwt 4,37; 7,8; 2 Krn 9,8), obsypywat go nie tylko wszelkimi dobrami dla ciata i ducha, nie tylko
bezwzglednie realizowat dawniej wypowiedziane obietnice, ale z kolei nawotywat tegoz lIzraela
niestrudzenie do wiernosci przyjetym w zawartym Przymierzu zobowigzaniom do mifosci wzajemnej
wzgledem Jahwéh jako jedynego Boga, oraz zdecydowanego odwrécenia sie od popefniania wszelkiego
Zfa etycznego.

Bog wyrazat te swojg mifo$¢ — zapewne w bolu systematycznie przez lzraela wcigz ranionej tej swojej
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Mitosci, m.in. przez Jeremiasza, ktérego dopiero co wyzej przytoczyliSmy:

... Obrocili sie do Mnie tytem, a nie twarza, i mimo, ze ich pouczatem niestrudzenie [dost.: wczesnie
wstajgc i pouczajac],

nie chcieli ustuchag, ani przyja¢ upomnienia ...” (Jr 32,33; por. Jr 26,5 dost.: ,.... prorokéw, ktérych do was posytam,
wczesnie wstajac i posytajac”).

Gdyby Bég — Ludu swego wybrania nie mitowat tak przezywang mitoscig wierna, nigdy by sie losem
jego nie interesowat i poswiecitby go ‘na strate’, tj. nie ingerujgc wiecej na jego wcigz dokumentowang
wole tamania zawartego przymierza Mitosci. Znaczy to, ze Izrael — i kazdy poszczegolny czciciel innych
bogdéw, poszedtby ostatecznie w potepienie wieczne. Bytoby to ze strony Boga jedynie zatwierdzeniem
wyboru woli poszczegolnego czfowieka: definitywnego odejscia od Jahweéh, czyli czynem wyrazonego
zyczenia, zeby w sercu nie przebywat Jahwéh, lecz Zty: Szatan — odtad na wieki.

W poprzednich rozwazaniach o wynurzeniach oblubiericzej mifosci Jahwéh u prorokéw moglismy sie
petni zdumienia, ale i radosci, przekonaé, jak bardzo Jahweéh przezywa i pojmuje swoje zwigzanie z tg
swojq ‘segulldh = wybrang czastkg ludzkosci’: Ludu swego Nabycia, ktéry wyprowadzit ,z Egiptu mocg
wielkg i ramieniem wyciggnietym” (2 Krl 17,36). PrzekonywaliSmy sie po wielekro¢, ze nie dopiero w
Nowym Testamencie Bég — w Jezusie Chrystusie, to Dobry Pasterz, ktory ,... zmaga sie z drapieznymi
wilkami, jak gotéw jest wyrwac z ich paszczy kazdg owieczke ze swej owczarni” (LR 18). Bog przemawiat
do tej swojej, I1zraela-Oblubienicy, pomimo iz ta Go systematycznie zdradzata — zawsze do jej serca:

,Dlatego chce jg przyneci¢ — na pustynie jg wyprowadzi¢ — i méwic do jej serca

... I bedzie Mi tam ulegta jak za dni swej mtodos$ci, — gdy wychodzita z egipskiego kraju.
| stanie sie w owym dniu ... — ze nazwie Mnie: ‘Mgz m¢j’, — a juz nie powie: ‘M¢j Ba‘al'.
Usune z jej ust imiona Baaloéw — i juz nie bedzie wymawiac ich imion ...” (0z 2,16-19).

Jakich Bog nie podejmowat i nie podejmuje wysitkdw, zeby do swojej umifowanej, oblubienicy —
przemawiac jezykiem mitosci! | to réwniez wyrazit BOg przez swego proroka:

.- A przeciez Ja uczyfem chodzi¢ Efraima, — na swe ramiona ich bratem;
oni za$ nie rozumieli, ze troszczytem sie o nich.

Pociggnatem ich ludzkimi wiezami, — a byty to wiezy mitosci.

Bytem dla nich jak ten, co podnosi — do swego policzka niemowle —
schylitem sie ku niemu i nakarmitem go ...” (Oz 11,3n).

Dopiero w ostatecznosci, gdy przestajg przemawia¢ wszelkie argumenty: i duchowe, i dopuszczone
niepowodzenia, najazdy nieprzyjacielskie i inne nieszczescia, czuje sie Bog w swojej nadal wiernej
mifos$ci zmuszony uciec do catkowitego odrzucenia tej swojej, systematycznie cudzotoznej oblubienicy.
Popadta ona bowiem w praktycznie nienawracalng zatwardziafoSc¢ serca. Ta zas uniemozliwia przyjecia
nawet Bozego przebaczenia. Stan grzechu przeksztatca sie wtedy w swiadome trwanie w grzechu. Jest
to jeden z grzechéw przeciw Duchowi Swietemu, ktérego $wigtynig jest kazdy cztowiek. Bog jest wtedy
zmuszony spetni¢ swoje ostrzezenie, cho¢ wyrazi je w dramatycznych stowach dopiero Nowy Testament:

Jezeli ktos zniszczy Swiatyni¢ Boga, tego zniszczy Bag.
Swigtynia Boga jest Swieta, a wy nig jestescie” (1 Kor 3,17).

Jak w przypadku umierania w stanie nie-faski, Bog nie ‘niszczy’ swej swiatyni i nie ‘skazuje’ nikogo na

potepienie. Potepia sie cztowiek sam, gdy nie podejmie w tym wypadku taski Bozej ‘ostatecznej, danej
kazdemu bez wyjatku w chwili ‘przechodzenia na drugi brzeg'. Bog jedynie zatwierdza wybor podjety
przez wolng wole danego cztowieka.
— ‘Zburzenie’ $wigtyni Ducha Swietego, jaka jest kazdy cztowiek w obliczu Boga, polega na tym, ze dany
cztowiek nie zyczy sobie aktem swej wolnej woli, zeby w nim nadal przebywat B6g. Bog wtedy z bélem
‘serca’ natychmiast opuszcza to serce. Tym samym $wigtynia ta sama obraca sie natychmiast w gruzy, w
ktérych mieszkanie swoje w tymze momencie zajmuje ... Szatan.



Bog-Oblubieniec w odrzuceniu Ludu Przymierza i swigtyni w Jeruzalem

Nie brak ostrzezen Stowa-Bozego-Pisanego sygnalizujgcych odrzucenie dotychczasowej oblubienicy
Bozej. MieliSmy juz zresztg niejednokrotnie sposobnos¢ przytoczenia takich Bozych wyroczni. Oto

fragment z wyroczni Bozych przekazanych przez Ezechiela:

.. Dlatego tak mowi Jahwéh, Pan: Biada miastu krwawemu [= Jeruzalem]! ...
Chciafem cie oczysci¢ z nieczystosci twojej hanby [= chroniczne batwochwalstwo],

ales ty nie chciato zezwoli¢ na oczyszczenie cie z twego brudu ...

Ja, Jahwéh, postanowitem. Stowo Moje sie spetni, wykonam je bez odwotania,

nie bede miat ani litosci, ani wspoétczucia.

Bedziesz osgdzone wedtug twego postepowania i wedtug twoich ztych uczynkow —
wyrocznia Jahwéh, Pana” (Ez 24,9).

Z Jeremiasza:

,Grzech Judy jest zapisany zelaznym rylcem, — wyryty diamentowym ostrzem na tablicy ich serc
[zatwardziatos¢ skamieniata; tablica serc = nawigzanie do Dekalogu]

i na rogach waszych oftarzy — jako pomnik ich synéw, ich oftarzy, ich aszer przy zielonych drzewach
[nienawracalnos¢ w skfadaniu czci bostwom] ...

Goro Moja na Rowninie [Jerozolimo!], twoj dobytek i wszystkie twe skarby wydam na grabiez —

jako zaptate za wszystkie twe grzechy, — popetnione w twych granicach. ...

Bedziesz w niewoli u twoich wrogow — w ziemi, ktorej nie znasz

[zapowiedz kleski niewoli Babilonskiej; ale i wiecznego potepienial.

Albowiem rozpaliliscie ogien Mojego gniewu — bedzie ptonagt na wieki” (Jr 17,1-4).

Jeszcze raz — przyczyny wykreslenia z historii panstwa Izraela
pétnocnego z jego stolicg Samarig — a potem, w przeszto 100 lat pézniej —
Z kolei panstwa Judy z Jeruzalem na czele:

~Jahwéh jednak ciggle ostrzegat Izraela i Jude przez wszystkich swoich
Prorokéw i wszystkich ‘Widzacych'’ ...

Lecz oni nie stuchali i twardym uczynili swoj kark, jak kark ich przodkéw,
ktorzy nie zawierzyli Bogu swojemu, Jahweéh [znamienne podkreslenie! brak
odpowiedzi mitosci — na mitos¢ Jahwéh].

Odrzucili Przykazania Jego i Przymierze, ktore zawart z przodkami ...
Szli za Nicoscig — i stali sie nicoscig [bostwa: ich nie mal] ...

... Ulali sobie posagi — dwa cielce. Zrobili sobie aszere i oddawali pokton
catemu wojsku niebieskiemu i stuzyli Baalowi [batwochwalstwo].

Przeprowadzali synoéw swoich i corki przez ogien [spalanie dzieci w ofierze dla
Molocha Moabskiego].

Uprawiali wrozbiarstwo i czarnoksiestwo. Oddali sie czynieniu tego,

co jest Zte w oczach Jahwe, draznigc Go.

— Wtedy Jahwéh zaptonat gwattownym gniewem przeciw lzraelowi

i odrzucit go od swego Oblicza. —

Pozostato tylko samo pokolenie Judy (2 Krl 17,13-18).

Objasnienie

Wyrok na panstwo Judy — m.in. za dopetnienie miary grzechu apostazji od Jahwéh przez grzechy

Manassesa:

... Jednakze Jahwéh nie poniechat zaru wielkiego gniewu.
Gniew ten zaptonat przeciw Judzie za wszystkie zniewagi, ktére Mu wyrzadzit Manasses.
| Jahweh powiedziat:

‘Nawet Jude odtrgce od Oblicza Mego, tak jak odtrgcitem Izraela [= Izraela pétnocnego: definitywna kleska
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Samarii w 721 r.].
Odrzuce to Miasto, ktore wybratem, Jeruzalem,
i Swiatynie, o ktérej powiedziatem: Tam bedzie Moje Imie ...” (2 Krl 23,26n).

Stusznosc¢ okreslenia ,cudzofdstwo-z-bogami”

Czy w tej sytuacji sie dziwi¢, ze autorowie biblijni nie wahajg sie okreslaé grzechu apostazji od
Jahwéh, czyli grzechow popetnianych przeciwko pierwszemu przykazaniu: wytgcznej czci i mifosci dla
Jahweéh — mianem ‘cudzotéstwa’?

— Wspominalismy juz wielokrotnie, ze grzechow apostazji w Izraelu dokonywano w zasadzie w postaci
dwu podstawowych formach kultu:

@ Z jednej strony chodzito o rzeczywiscie popemiane ‘cudzofostwa’. Dotyczy to mocno ustabilizowanej
struktury grzechu poprzez uprawianie kultu bogini od sztuczek mitosci seksualnej — Asztarte. Wyrzuty
sumienia, ktore nie mogto nie krzycze¢ gtosem Boga nawotujgcego wtedy w sumieniu, tym
,najtajniejszym osrodku i sanktuarium czfowieka” (Dev 43) do odwrOcenia sie od popetnianego ,zfa w
oczach Bozych” — prébowano niemniej ‘strukturalnie’ wyciszy¢ poprzez nadanie tej formie kultu
sakralnego miana: ze tu chodzi o kult owej bogini, i ze jej czci oddajg sie gotowe do przyjecia czcicieli-

klientow ‘poswiecone kobiety’ i ‘poswieceni mezczyzni'. Przyjeta terminologia miata tagodzi¢ przykry
wydzwiek odwiecznej jednoznacznej renomy ordynarnego ‘domu publicznego’.

@® Drugi podstawowy nurt apostazji od Jahweéh toczyt sie w okrutnym kulcie skfadania ludzkich ofiar
bozkowi Moabskiemu Molochowi.

— Trzeba przyzna¢, ze Szatan odnosit w tak sktadanym kulcie, polegajgcym na aktach z istoty
sprzecznych z Bogiem ktory jest Mitoscig, szczegolnie spektakularne triumfy. Potrafit wmowié odstepcom
od Jahwéh, ze Bog prawdziwy domaga sie ofiar z ludzi, w tym wypadku: sktadanych dzieci — chfopcow i
dziewczat, ‘przeprowadzanych przez ogien’, czyli spalanych ku czci tego krwiozerczego bostwa.

&4 Trzeci nurt uprawianego kultu ‘obcych bogdéw’ polegat na oddawaniu czci wszelkim pozostafym
bogom, m.in. catemu ‘Wojsku Niebieskiemu’ oraz innym bostwom wyprodukowanym przez rzezbiarzy-
artystow. Chodzito o kult astralny i zjawisk przyrodniczych w ich przeréznych odmianach.

Nadal czekajgca wierno$cé-w-mifosci Jahwéh

Jahweéh nie ukrywat przed Ludem swego wybrania, ze kocha go mifoscig analogiczng do mifosci, jaka

powinna istnie¢ pomiedzy mezem a zong: miosci matzenskiej. Bozych wypowiedzi i wynurzen o tak
wiasnie przezywanej przez Boga mitosci do lIzraela jest tak wiele, ze z géry odpada wzglad, iz
moglibysmy tu mie¢ do czynienia z jezykiem samej tylko przenosni. Bog sam siebie okresla —
wielokrotnie — mianem ‘Matzonka’ (np. Iz 54,5; 62,4) swej oblubienicy: lzraela, nazywanego nierzadko
mianem zenskim: ‘cory-dziewicy lzrael’ (np. 1z 52,2; Jr 6,23; 14,17), ‘COry Syjon’ (np. Iz 1,8), ‘Cora Jeruzalem’
(np. 1z 37,22; Lm 2,13) itp.
— Jakzez by sktadanie czci ‘obcym bogom’ mogto nie by¢ kwalifikowane jako ‘zdrada mafzeriska’, w tym
wypadku: grzech popetniony przeciw pierwszemu Przykazaniu Bozemu? Nieprawdopodobne, zeby ten
wiasnie grzech nie wywotywat u Jahwéh szczegolnego oburzenia czegos, co ludzkim jezykiem okresla
sie mianem ‘zazdroSci mafzenskiej'.

Zdajemy sobie oczywiscie sprawe, ze Bdg i w tej sytuacji nie jest oburzony ‘zazdroscia’ jako brzydkg
przywarg spotykang u niektérych ludzi. Jesli Sfowo-Boze-Pisane wspomina o ,zarze gniewu” Jahwéh,
wyraza ono niewatpliwie Bozy bél z powodu nie-zawierzania Jego mitosci.

— Jest to wéwczas odrzucenie przez cztowieka osoby Boga, tzn. Jego jako Boga-Zycie, a zawierzenie
bez wahania anty-mitosci Szatana, ,,0jca kfamstwa i mordercy od poczgtku” (J 8,44).
— Jest z gory nieprawdopodobne, zeby ludzki grzech, a w tym wypadku szczegolniej grzechy apostazji i



batwochwalstwa, nie byty dla samego Boga szczegdlnie dojmujacym Jego zranieniem, a jednoczesnie
wykpieniem Boga na oczach Szatana.

Mimo to Jahwéh pozostaje i wtedy nadal mifoscig-wiernoscig-prawdg wzgledem swego zywego
Obrazu w kosmosie: mezczyzny i kobiety, swej wcigz cudzotoznej oblubienicy. ‘Zapalczywos¢é gniewu
Jahwéh’ jest wyrazem Jego mitosci, bezsilnej w obliczu zta, jakie gotuje sobie sama Jego nad zycie

przez Niego umitowana oblubienica. Kult obcych bogéw jest zawsze wyrazem nie-ufnosci i
niedowierzania mitosci Jahwéh do swej oblubienicy, Cory Jeruzalem. Lud Bozy sam sobie gotuje
nieszczescie — wieczne, odstepujac od Jahwéh.

Tutaj tkwi najgtebsze uzasadnienie i wyjasnienie Bozego ‘gniewu’. Bdg staje sie w swojej
Wszechmocy jako Stworzyciela i Odkupiciela bezsilny w obliczu wolnej woli cztowieka, swej oblubienicy.
Bog jej do mitowania siebie ,catym sercem i ze wszystkich sif’ ponad watpliwos¢ nigdy nie zmusi. Bozy
gniew i oburzenie jest w takiej sytuacji wyrazem Bozego bolu z powodu nieszczescia — wiecznego, jakie
sobie sama gotuje ta Jego, oblubienica. Nie chce ona przeciez przyja¢ Jego propozycji oblubienczej
komunii w tym samym zyciu i w tej samej mitosci w ,Domu Ojca” — na zawsze.

Dowodem i wtedy nadal w petni otwartej mifosci Jahwéh, w kazdej chwili gotowej ponownie przyjaé
wiarotomng oblubienice-cudzotoznice, jest wiele wypowiedzi catego Pisma Swietego: tak Starego, jak
Nowego Testamentu. Szczegdlnie ciepto, a wstrzgsajaco brzmig w tym wzgledzie stowa Jahweéh
przekazywane przez proroka Jeremiasza w poczatkowych rozdziatach jego Ksiegi. Dla przyktadu:

~Jezeli chcesz powrdcic, Izraelu — wyrocznia Jahwéh — mozesz do Mnie powrdcic.
a jezeli oddalisz swe bdstwa, — nie potrzebujesz sie btgka¢ z dala ode Mnie ...” (Jr 4,1).

.- Wroc, lzraelu-odstepco — wyrocznia Jahweh.

Nie okaze wam Oblicza surowego, bo mitosierny jestem — wyrocznia Jahwéh —

nie bede pafat gniewem na wieki.

Tylko uznaj swojg wine, — ze zbuntowatas sie przeciw swemu Bogu, Jahwéh ...” (Jr 3,12n).

Jahwéh-Oblubieniec a przymierze matzenskie

Cate te dzieje Izraela, mistycznej oblubienicy Jahwe-Matzonka, stajg sie dla kazdego cztonka Ludu
Bozego wybrania jedng wielkg lekcjg pokazowag, co to znaczy: grzech cudzotéstwa popetniony w sercu-
sumieniu, nierzadko za$ dopetniony czynem.

Jednoczesnie zas styl mitowania, jakiego przyktad przez wieki cate daje ‘corze Syjon-lzraela’ Jahwéh,
staje sie wcigz aktualng lekcjg na temat matzenstwa jako Sakramentu samego stworzenia — wraz z
wszystkimi jego istotnymi przymiotami: prawdziwej mifo$ci, wiernosci, uczciwosci mafzenskiej, czystosci
serca. Matzonkowie mogli niemal w nieskonczonos¢ podpatrywaé¢ u Jahweéh, co to znaczy zdolnosc
przebaczania, ponownego przygarniania — nawet po najgorszego rzedu zniewadze wyrzadzonej temu
drugiemu w matzenstwie.

Czyz bytoby mozliwe do pomyslenia, zeby matzenstwo miato nie by¢ wyposazone przez Boga mocag
samego zwigzania sie dwojga ludzi przymierzem matzenskim, w szczegolne taski Boze, nieodzowne do
maksymalnie dobrego wywigzywania sie z przyjetych przez nie zobowigzan matzenskich i rodzinnych?



RE-lektura: czesc VI, rozdz. 7f
Stadniki, 7.V.2015.

Stadniki, 17.X.2015 i 4.1.2016.
Tarnéw, 18.VIII.2016.
Tarnéw, 7.VI1.2017.

1+ A

o

Zachwianie réwnosci w ‘jednosci-dwojga’ a przymierze matzenskie

b. Malzenstwo a cudzotéstwo

Pierwotna monogamia a rozwdj poligamii

Praktyczna poligamia u Patriarchéw i moznych Izraela
Legalistyczna interpretacja ‘cudzotéstwa’

Kazuistyka legalistyczna VI przykazania a Swiadectwo sumienia
Jezus a pierwotna kwalifikacja moralna grzechu cudzotéstwa
Batchwalstwo jako cudzotéstwo wobec Jahwéh wedtug prorokéw
.Cudzotdéstwo-z-bogami” a przymierze oblubiencze z Jahwéh
Bég-Oblubieniec w odrzuceniu Ludu Przymierza i $wiatyni w Jeruzalem
Stusznosc¢ okreslenia .cudzotéstwo-z-bogami”

Nadal czekajgca wierno$¢-w-mitosci Jahwéh
Jahwéh-Oblubieniec a przymierze matzenskie

Obrazy-Zdjecia

R6-123. Oswiecim-4. Pod $ciang Smierci
R6-124. Pielgrzymka do Polski 2006, Krakow
R6-125. Benedykt XVI: Ojciec Swiety w Altétting
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Czes¢ VI, Rozdz. 8: A-B... p6_8a.htm

O Rozdz. 7. ELEMENTY EWANGELII RZUTUJACE NA TEOLOGIE MALZENSTWA
JAKO SAKRAMENTU

Zapraszamy, Jezu z Maryja, na state do naszej komunii mitosci i zycia !

< Wstepnie do rozdz. 7

@® A. BOG MILOSCI OBLUBIENCZEJ TEN SAM CZASOW STAREGO
| NOWEGO TESTAMENTU

< 1. Malzenstwo — ziemia swieta
& Uwaga filologiczna do Ef 4,15

< 2. W kontynuacji oblubienczej mitosci Boga okresu Przymierza
przed-Chrystusowego

@ B. ZALAZKI SAKRAMENTU MAtZENSTWA WYCZYTANE Z EWANGELII
< 1. Swiatetka Bozej wizji matzenstwa w zapisch Ewangelii

< Grafka: Oblubienicza mito$¢ Boga - a oblubiencza mito$¢ matzonkéw
< 2. Rodzina Swieta: Maryja-Jézef i Jezus

< a. Malzenstwo Maryi-J6zefa a Wcielenie Syna Bozego

< Dziewicze poczecie Jezusa

< b. Niedopilnowanie Jezusa dwunastoletniego ...

< Matzonkowie ze stazem w swym zawierzeniu Bogu

< Kocham cie. dziecko!

Czes¢ VI, rozdz. 8: ...B-C... p6_8b.htm

< Gdzie jest Jezus?

< c. Dialog przy znalezieniu Jezusa

< Maryja a Jezus

< Matzonkowie w obliczu dziecka — Boga

< B0Og-Syn a matzonkowie-rodzice

< Jezus a rabini-nauczyciele

< d. Matzonkowie w skrzyzowaniu z mitoscig Boga-Oblubienca

< Matka i ojciec Jezusa: Syna Bozego

< Tekst Ap 12.9: Zostat stragcony wielki Smok ..."

< Macierzynstwo Maryi wzgledem wszystkich odkupionych

< Wspo6tudziat Maryi i J6zefa w odkupieniu — a matzenstwo jako Sakrament
< Maryja w ciggtej obronie zycia Bozego

@® C. POSREDNIE NAWIAZANIA EWANGELII DO MAtZENSTWA

< 1. Posrednie wzmianki 0 matzenstwie i rodzinie

< 2. .Kto pozadliwie patrzy na kobiete ...”

< a. Kontekst Kazania na Gérze

< b. Pozadliwos¢ przekreslajaca dar osoby

Czes¢ VI, Rozdz. 8: ...C-D... p6_8c.htm

< . Czystos¢ serca: warunek stawania sie osoba-darem

@®D. MOTYW UCZTY WESELNEJ W EWANGELIACH

< 1. Komunia matzensko-rodzinna przy wspélnym stole wedtug ST
< 2. Uczty przy wspoélnym stole w Nowym Testamencie

< a. Wielka uczta wyprawiona przez powotanego Mateusza-Lewiego
< b. Wproszenie sie Jezusa do domu Zacheusza

Czes¢ VI, Rozdz. 8: ...D-E... p6_8d.htm
@ E. BEZPOSREDNIE NAWIAZANIA EWANGELII DO MAtZENSTWA

< 1. Jezus zaproszony na uroczystosé zaslubin do Kany w Galilei

< a. Zaproszenie na wesele Maryi — zaproszenie Jezusa
< b. Osoba Jezusa na weselu w Kanie

< c. Interwencja Maryi na weselu w Kanie

< d. Obecnos¢ Jezusa na godach w Kanie a malzenstwo jako Sakrament
<&




2. Bozo-Oblubienczy wydzwiek Ostatniej Wieczerzy
< a. Jeszcze raz Kana a Boza oblubienczos¢ wzgledem cztowieka
< b. Boze oblubiencze akcenty na uczcie Ostatniej Wieczerzy
< 3. Jezus w swych odniesieniach do godnosci i powotania kobiety

< a. Przyprowadzona kobieta schwytana na cudzotéstwie (J 8.1-11

Czes¢ VI, Rozdz. 8: ...E... p6_8e.htm

< b. Jezus w rozmowie z Samarytanka (J 4.1-42)

< ¢. Jawnogrzesznice odzyskujace godnos¢ w spotkaniu
z Jezusem (kk 7.47:itd.)

< 4. Wypowiedz Jezusa na temat pozadliwego spogladania

< a. Czyste a pozadliwe spogladanie na kobiete wedtug Kazania na Gorze
< b. Pozadliwo$¢ wzroku wedtug ksiegi Syracha

< Wybor wypowiedzi Syracha o pozadliwym spogladaniu

< Psychologia i finat grzechu pozadliwosci wedtug Syr 23

< Modlitwa Syracha o zachowanie czystosci serca

< c. Wskazania innych ksiag Madrosciowych

< d. Pozadliwos¢ wzbudzona widokiem Batszeby (2 Sm 11n)

< e. Grzech pozadliwosci oczu dwdch starcéw w ksiedze Daniela (Dn 13)
< 5. Cudzotéstwo i rozwéd w wypowiedziach Jezusa

< a. Pozadliwe spogladanie a cudzotéstwo ‘w sercu’

< Pozadliwe spogladanie a pierwotna Boza wizja stworzenia

< ‘Nie-podobienstwo do Boga’ wprowadzone przez grzech

Czes¢ VI, Rozdz. 8: ...E... p6_8f.htm

< Zachwianie réownos$ci w ‘jednosci-fwojga’ a przymierze matzenskie
< b. Malzenstwo a cudzotéstwo

< Pierwotna monogamia a rozwoj poligamii

< Praktyczna poligamia u Patriarchéw i moznych Izraela

< Legalistyczna interpretacja ‘cudzotéstwa’

< Kazuistyka legalistyczna VI Przykazania a Swiadectwo sumienia

< Jezus a pierwotna kwalifikacja moralna grzechu cudzotéstwa

< Batwochwalstwo jako cudzotéstwo wobec Jahwéh wedtug Prorokéw
< ,Cudzotéstwo-z-bogami” a Przymierze Oblubiencze z Jahwéh

< Bog-Oblubieniec w odrzuceniu Ludu Przymierza i $wigtyni w Jeruzalem
< Stusznosé okreslenia .cudzotéstwo-z-bogami”

< Nadal czekajgca wiernosé-w-mitosci Jahweéh

< Jahwéh-Oblubieniec a przymierze matzenskie
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