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Rozdziat Czwarty

BLOGOSEAWIONY ‘TRYBUNAL':
SAKRAMENT MILOSIERDZIA

* * *

Czy mozesz mnie

jeszcze kochac?

U progu niniejszego rozdziafu

W obecnym rozdziale, ktory jest dalszym ciggiem rozwazan rozdziatu poprzedniego, pragniemy
przedstawi¢ cos w rodzaju ‘rachunku sumienia’ pod katem przygotowywania do spowiedzi swietej.
Poniewaz za$ niniejsza strona kragzy wcigz w pierwszym rzedzie woko6t zagadnien etyki matzensko-
rodzinnej (choé¢ oczywiscie nie tylko), chcielibysmy rowniez w przedstawionym tu ‘rachunku sumienia’ skupic
sie w jakiejs mierze na zagadnieniach zwigzanych z etycznym wymiarem zycia w matzenstwie i rodzinie
oraz w okresie poprzedzajagcym maitzenstwo.

Zgodnie z rozwazaniami poprzedniego rozdziatu, w ktorym moglismy przyjrze¢ sie nauczaniu Jana
Pawfa 1l na temat sakramentu pojednania-pokuty, przy podejmowaniu rachunku sumienia, czyli
‘introspekcji’ [= wgladu] w wtasne sumienie — nie chodzi o wytworzenie w sobie skrupulanctwa wzglednie
strachu. Trud wgladu w wiasne sumienie pod katem przygotowania do spowiedzi Swietej zmierza w
kierunku na wskros pozytywnym. Trzeba mianowicie stang¢ oko w oko — ze skruchg serca, ale tym
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bardziej z wielkg ufnoscig — w obliczu Jezusa Chrystusa jako Odkupiciela. On zas niczego tak bardzo nie
pragnie jak tego, bysmy Mu ‘pozwolili’ by¢é Odkupicielem wzgledem kazdego z osobna z odkupionych za
cene przejmujaca: Jego Bozo-Ludzkiej krwi.

To przekonanie wiary zdolne jest wzbudzi¢ w cztowieczym sercu ufno$¢, ze Trojjedyny chce i pragnie
odpusci¢ nam grzechy. Jednoczesnie za$ grzesznik osmiela sie wypracowa¢ w sobie akt ufnosci, ze
Ojciec Niebieski i Syn, i Duch Swiety pragnie wspoméc go w jego stabosci i niewytrwatosci, zeby stat sie

zdolny podja¢ przemyslenia i decyzje nieodzowne do owocnego przyjecia zaofiarowanych w
sakramencie pojednania skarbow odkupienia.

1. Sumienie w obliczu Bozej Prawdy

Rodzaj i liczba grzechéw ciezkich

Matzonkowie, ewentualnie osoby przygotowujgce sie do Slubu, sg zapewne zainteresowani tym, co
powinno by¢ trescig wyznania sakramentalnego, jesli spowiedz swieta ma zmierza¢ ku rzeczywistemu
odpuszczeniu-zgtadzeniu grzechow. Urzad Nauczycielski Kosciota wyraza sie tu w imieniu samego
Jezusa Chrystusa jasno i bez niedomoéwien — m.in. nastepujaco w Kodeksie Prawa Kanonicznego (zob.
poniz. cytowany kanon juz wyz.: Kanony dopetniajace):

~Wierny jest obowigzany wyzna¢ co do liczby i rodzaju wszelkie
grzechy ciezkie popetnione po chrzcie, a jeszcze przez witadze
kluczy Kosciota bezposrednio nie odpuszczone i nie wyznane w

indywidualnej spowiedzi, ktére sobie przypomina po doktadnym
rachunku sumienia” (CIC, can. 988, § 1)

Jan Pawet Il wyrazi w swym Nauczaniu to samo jeszcze zwiezlej:
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- Kazdy grzech ciezki winien by¢ zawsze wyznany
razem z jego waznymi okolicznosciami,
w spowiedzi indywidualnej” (RP 33).

BOg oceniajgcy stopien poczytalnosci

Boze mitosierdzie wzgledem cztowieka wyraza sie
juz w samym fakcie, ze nie osgdza kazdego grzechu
jednakowo. Sam tylko Trojjedyny zdolny jest
wywazy¢ stopien wolnosci woli cztowieka w chwili
grzeszenia, stopien jego S$wiadomosci i sity
wielorakich naciskéw, jakim grzesznik wowczas
podlegat. Wszystkie te czynniki Bbg niewatpliwie
uwzglednia. Do tego stopnia, ze dopuszczenie sie
czynu bedacego obiektywnie ponad watpliwosé
grzechem ciezkim, Bog poczytuje niekiedy fagodniej
ze wzgledu na uwarunkowania subiektywne,
mianowicie zaleznie od stopnia $wiadomosci
grzesznika w chwili popetnienia zfa.

Nie znaczy to oczywiscie, ze poczucie stabosci i
niewytrwatosci, albo i btednie urobione sumienie —
zdolne jest modyfikowaC¢ Boze Przykazanie. Totez
encyklika Veritatis Splendor przypomina:

Objasnienie

~Jednakze zrédtem godnosci sumienia jest zawsze prawda ...

— Nie wolno jednak nigdy myli¢ btednego ‘subiektywnego’ mniemania o dobru moralnym z prawdg
‘obiektywng’, ukazang rozumowi cztowieka jako droga do jego celu, ani tez twierdzi¢, ze czyn
dokonany pod wptywem prawego sumienia ma takg samag wartos¢, jak czyn, ktéry cztowiek popetnia
idgc za osadem sumienia bfednego.

— Zto dokonane z powodu niepokonalnej niewiedzy lub niezawinionego btedu sumienia moze nie
obcigza¢ cztowieka, ktory sie go dopuscit, ale takze w tym przypadku nie przestaje by¢ ziem,
nieporzadkiem w stosunku do prawdy o dobru.

— Co wiecej, dobro nie rozpoznane nie przyczynia sie do wzrostu moralnego osoby, ktora je czyni ...”

(VSp 63).
Oraz:

»W okreslonych sytuacjach przestrzeganie prawa Bozego moze by¢ trudne, nawet bardzo trudne,
nigdy jednak nie jest niemozliwe ...” (VSp 102).

.Podczas gdy bardzo ludzka jest postawa cztowieka, ktéry zgrzeszywszy uznaje swg stabos¢ i prosi o

przebaczenie winy,
to nie sposdb zgodzi¢ sie z rozumowaniem kogo$, kto z wtasnej stabosci czyni kryterium prawdy o

dobru,
tak ze moze czu¢ sie usprawiedliwiony przez samego siebie bez uciekania sie do Boga i Jego

mitosierdzia” (VSp 104).

Zobowigzanie do szukania prawdy sumienia

W przypadku jakichkolwiek watpliwosci cztowiek jest zobowigzany poszukiwac¢ prawdy. Nie wolno
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podejmowac zadnego dziatania, gdy sumienie jest w watpliwosci i niepewne:

»Z racji godnosci swojej wszyscy ludzie, poniewaz sg osobami, czyli istotami wyposazonymi w rozum i
wolng wole, a tym samym w osobistg odpowiedzialnosc,

nagleni sg wtasng swa naturg, a takze obowigzani moralnie do szukania prawdy, przede wszystkim w
dziedzinie religii.

Obowigzani sg tez trwac przy poznanej prawdzie i cate swoje zycie uktada¢ wedtug wymagan prawdy”
(DH 2).

~Przeto kazdy ma obowigzek, a stad tez i prawo szukania prawdy w dziedzinie religijnej,
aby przez uzycie wtasciwych srodkéw urobit sobie roztropnie stuszny i prawdziwy sad sumienia” (DH 3).

Zobowigzanie do poszukiwania prawdy ma swoje bezposrednie wydzwieki m.in. w kwestiach
dotyczacych pozycia mafzenskiego i planowania rodziny. Jesli matzonkowie wyczuwajg ,zmysfem wiary”,
ze takie czy inne ich dziatania nie mogqg cieszy¢ sie Bozym btogostawienstwem, a nie podejmujg zadnych
staran, by tworczo rozwigza¢ nasuwajgce sie watpliwosci, ich niewiedza nie tylko nie pomniejsza
poczytalnosci, lecz jg podwaja. Jest to wowczas niewiedza zawiniona: rozmysina.

Zainteresowany nie stawia wéwczas pytan, zeby nie dowiedziec sie petnej prawdy. Jednoczesnie zas
wyczuwa doskonale swym zmystem wiary, ze w przypadku zapytania w zwigzku z nasuwajgcymi sie
watpliwosciami etycznymi musiatby zmieni¢ zycie, do czego nie ma ochoty, albo tez nie wie, wzglednie
nie chce wiedzieé, jak tego dokonac.

Wymog z ustanowienia Bozego

Nauczanie Kosciota podkresla wiec w nawigzaniu do spowiedzi sakramentalnej koniecznosc
wyznania ,kazdego grzechu ciezkiego, ... razem z jego waznymi okolicznosciami” (RP 33). Nakaz ten
wyrasta z Prawa Bozego (= lex divina).

— Totez Kosciot nie jest upowazniony, by zmienic tu cokolwiek istotnego. Jezus Chrystus, Bog-Cziowiek,

jedyny Pan i Wiasciciel swojego Kosciota (Mt 16,18), ustanowit sakrament pojednania na ksztait trybunatu,
chociaz jest to trybunat mitosierdzia.

— Jego kapfani, ktérym zwierzyt wtadze rozgrzeszania z grzechow, muszg mie¢ mozno$c¢ poprawnej
oceny grzesznosci spowiadajgcego sie oraz szczerosci jego skruchy, zanim nastepnie udzielg
odpuszczenia grzechéw w sakramentalnym utozsamieniu sie z Odkupicielem, zgodnie z Jego stowami:

.Komu grzechy odpuscicie ... ; komu grzechy zatrzymacie...” (J 20,23).

Pominiemy tu omawianie ,waznych okolicznosci” poszczegoélnych pozostatych przykazan Bozych i

koscielnych, a ograniczymy sie do spraw matzenstwa i rodzicielstwa zwigzanych z zasadniczg tematyka
niniejszych rozwazan.

2. Wyznanie grzechéw ciezkich a powszednich

Fakultatywne wyznawanie grzechow lekkich

Dla uzyskania rzeczywistego rozgrzeszenia trzeba przede wszystkim wyznac¢ wszystkie i kazdy z
osobna grzechy ciezkie: co do ich ilosci i rodzaju-gatunku.

Nie znaczy to, ze nie mozna wyznac i otrzymac¢ rozgrzeszenie z grzechow lekkich [powszednich].



Przeciwnie, Kosciot bardzo zacheca, by rozgrzeszeniu sakramentalnemu poddac¢ réwniez grzechy lekkie.

Zdajemy sobie sprawe, ze je$li sumienie obcigzone jest samymi tylko grzechami powszednimi,
mozna uzyskac ich odpuszczenie na szereg innych sposobow, niezaleznych od sakramentu spowiedzi
Swietej. Przyktadowo mozna by wymieni¢ nastepujgce okolicznosci, wyrazajgce sie m.in. mocag
zgtadzenia grzechow lekkich-powszednich. W gre wchodzi np. podejmowanie czynow mitosiernych co do
ciata i co do duszy, aktow i czyndéw pokutnych, korzystania z sakramentaliéw ze skruchg serca, jak np.
poboznego przezegnania sie wodg swiecong itd.

Oto wypowiedz Jana Pawia Il na temat wyznawania grzechow powszednich:

~Wiedzgc i nauczajac, ze grzechy powszednie mogg by¢ podarowane réwniez w inny sposéb — przez
akt zalu, uczynki mitosci, modlitwe, akty pokutne — Kos$ciét nie przestaje przypominaé wszystkim o
szczegOlnym bogactwie zawartym w akcie sakramentalnym, takze w odniesieniu do tych grzechow.
Czeste przystepowanie do sakramentu ... wzmacnia swiadomos$¢, ze rowniez mniejsze grzechy
obrazajg Boga i ranig Koscidt, Ciato Chrystusa, a korzystanie z sakramentu staje sie pobudkg i okazjg
do tego, by ‘w doskonalszy sposdb upodobnia¢ sie do Chrystusa i wierniej ulega¢ gtosowi Ducha
Swietego’ ...

... taska wiasciwa temu obrzedowi sakramentalnemu ma wielkg moc leczniczg i przyczynia sie do
usuniecia samych korzeni grzechu” (RP 32).

Wypowiedz Ojca swietego jest zresztg jedynie przypomnieniem wskazan zawartych w przytoczonych
w poprzednim rozdziale wyraznych wskazan ‘Kodeksu Prawa Kanonicznego’ oraz Motu Proprio
‘Misericordia Dei’, ktorych nie bedziemy tutaj powtarzali (zob. odnosne kanony wyz.: Kanony dopetniajace, kan.
988, § 2; oraz Motu Proprio ‘Misericordia Dei’ z 2002 r.: Przypomnienia pod adresem kaptanéw-spowiednikéw: MiD 2).

Jest rzeczg jasng, ze gdyby sumienie byto obcigzone chociazby tylko jednym grzechem smiertelnym,
odpuszczenie samych grzechow lekkich jest catkiem niemozliwe.

Spowiedz z samych grzechow powszednich i niedoskonafosci

Jesliby penitent przystepujacy do sakramentu spowiedzi swietej nie poczuwat sie nawet do zadnego
wyraznego grzechu powszedniego, moze mimo wszystko korzysta¢ w stusznych odstepach czasu z
Trybunatu Mitosierdzia, ktory przynosi tak wiele sobie tylko wiasciwych daréw odkupienia. Wyznanie
mozna wtedy sformutowa¢ mniej wiecej nastepujaco:

,W czasie 0,0d ostatniej Spowiedzi nie poczuwam sie do
popefnienia Zadnego wyraznego grzechu — ani ciezkiego,
ani nawet powszedniego.

— Prosze jednak Odkupiciela, by ‘jeszcze bardziej’ (ps 51,4)
oczysScit mnie z grzechéw, a w zawierzeniu, Ze ‘obfite u

Niego Odkupienie’ (Ps 130,7),

— wyznaje dla wiekszego zalu jeszcze raz juz dawniej
wyznane i odpuszczone grzechy, mianowicie: ...”

— ... [tu mozna wyzna¢ ponownie to co sumienie podyktuje, z juz

odpuszczonych grzechéw i niedoskonatosci].

W takim wypadku mozna wyzna¢ ponownie ktérykolwiek z dawnych juz rozgrzeszonych grzechéw:

zarowno lekkich, jak ciezkich.
— Nie bedzie to wyrazem powatpiewania, czy grzechy te zostaty juz odpuszczone-zgtadzone. Przeciwnie:
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— bedzie to $wiadectwem wewnetrznej potrzeby ponownego gorgcego przeproszenia Boga Troéjjedynego
za tyle niegdy$ Mu wyrzadzonych zniewag, okazanej wzgardy i zadawanego bolu.

Poniewaz tego rodzaju wyznanie nie jest konieczne, a jedynie zalecane dla uproszenia sobie jeszcze
wiecej Bozego Mitosierdzia i daru skruchy, mozna wedtug wtasnego rozeznania dokonac wyboru sposrod
dawniejszych grzechow tych, ktorych wyznanie bytoby szczegdlniej wskazane. Penitent powie wéwczas
np. tak:

»,Szczegolniej zas Zafuje jeszcze raz za juz wyspowiadane
i odpuszczone grzechy przeciw Przykazaniu: ...

—. [tutaj wyznaje penitent te juz dawniej odpuszczone grzechy, ktérych
ponowne wyznanie, dla wiekszego Zalu, uzna za szczeg6lniej wskazane]

W takim wypadku nie trzeba juz oczywiscie wnika¢ w szczegoty odpuszczonych grzechéw, chociaz
oczywiscie wolno wymieni¢ doktadniej ktorys z grzechow szczegOlnie przykrych do wyznania, np. w
formie:

,Catkiem szczegoélnie przepraszam Odkupiciela jeszcze raz
za Jjuz dawniej wyznany | rozgrzeszony grzech
popemiony:

— przeciw zyciu; ze stosowania Srodkéw przeciwrodzicielskich; przeciw
mitosci blizniego; namawiatem drugiego do tego ... grzechu;

— ... itd.”

B. ,WAZNE OKOLICZNOSCI” GRZECHOW CIEZKICH

1. Okolicznosci grzechow



Ogolne przedstawienie siebie | swego statusu

Gdy penitent przystepuje do spowiedzi swietej, powinien na wstepie przedstawi¢ siebie w sposob
0golny: swoj wiek, status cywilny wzglednie religijny [celibat kaptanski; $luby zakonne; stan wolny, matzenski,
wdowienstwo itd.]. Sg to okolicznosci, ktére stawiajg w istotnie réznym swietle osobe penitenta i rzutujg na
jakos¢ popetnionych grzechéw. Jesli osoba spowiadajgca sie przemilczy ktérgs z istotnie waznych
okolicznosci swego stanu, spowiedz sSwieta moze sie rychto przerodzi¢ w spowiedz z gory niewazna.

llo$¢ grzechow ciezkich

Poprzednio przytoczyliSmy juz odnosne wypowiedzi Urzedu Nauczycielskiego Kosciota dotyczace
mocg Bozego ustanowienia obowigzku wyznania ,co do liczby i rodzaju wszelkich grzechow ciezkich ...
nie wyznanych [jeszcze] w indywidualnej spowiedzi ... po dokfadnym rachunku sumienia” (CIC, can. 988, § 1;
tekst zob. wyz.: Liczba i rodzaj grzechéw ciezkich).

— Wymodg ten nie jest wynikiem arbitralnej decyzji Kosciota, lecz konsekwencjg Bozego Prawa,
ustanowionego przez Jezusa Chrystusa, Syna Bozego i Odkupiciela cztowieka. On to w dzien swego
zmartwychwstania ustanowit sakrament przebaczenia tak — a nie inaczej. Zostawit wtedy wyraznie do
rozeznania szafarza sakramentu, ktory bedzie Go w tej chwili sakramentalnie uobecniat, czy penitent
spetnia czy nie warunki, ktore by pozwolity zastosowaé wzgledem okreslonego penitenta daru
Chrystusowej krwi odpuszczenia.

Gdy zatem tres¢ spowiedzi bedzie dotyczyta grzechdw ciezkich, wstepnym warunkiem prosby o
rozgrzeszenie bedzie wyznanie przez penitenta ilosci owych grzechéw ciezkich. Warunek ten jest sam
przez sie zrozumiaty.

— Penitent powinien wkomponowac te informacje w swoje wyznanie sam od siebie, nie czekajac na
dodatkowe zapytania ze strony spowiednika.

— Jesli tego nie uczyni, tzn. jesli nie poda ilosci popetnionych grzechow ciezkich, wzglednie sposobem
swojego wyznania zmanipuluje odnosng informacje, wyznanie moze sie z gory przerodzi¢ w spowiedz
niewazna i Swietokradzka z tytutu zatajenia ,waznych okolicznosci grzechu”.

— Gdyby ilos¢ popetnionych grzechow byta duza, wystarczy stwierdzi¢ ogolnie, ze dziato sie to np.
codziennie, wzglednie: przecietnie tyle razy w tygodniu, w miesigcu itp.; oraz: od jakiego czasu tak sie
dziato, np. od 2, 5 lat itd.?

2. Przyktadowe okolicznosci modyfikujgce grzech podstawowy

a. Do ,waznych okolicznosci grzechu ciezkiego” (Rp 33) nalezy fakt, czy penitent dopuscit sie grzechu
sam indywidualnie, czy z kims drugim. Okolicznos¢ ta jest decydujgca m.in. przy grzechach przeciw
czystosci matzenskiej i pozamatzenskiej.

b. Penitent jest obowigzany wyzna¢ sam od siebie, bez czekania na pytania krepujgce réwniez
spowiednika: czy grzech byt popetniony z osobg tej samej pfci, czy odmiennej. W tym wypadku
wchodzitby w gre grzech gatunkowo catkiem nowy: grzech przeciwny ludzkiej naturze, tzn. grzech
homosksualizmu (= grzech sodomski, grzech lesbijski ...).

c. Gdyby w nastepstwie wspoétzycia doszto do poczecia z kim$ spoza matzenstwa, pojawia sie
zobowigzanie w sumieniu utrzymywania potomstwa az do petnoletnosci. Jest to bezposredni wymaog
pigtego warunku dobrej spowiedzi: ,Zadoscuczynienie krzywd wyrzgdzonych Bogu i ludziom”. Brak
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decyzji po tej linii, a nastepnie uchylanie sie od zaciggnietego zobowigzania sprawia, ze dalsze
spowiedzi stajg sie z gory niewazne i swietokradzkie.

d. Matzonkowie, a takze partnerzy nie zwigzani slubem matzenskim, obowigzani sg wyznac
szczegoOtowo, czy przy wspotzyciu podejmowali dziatania przeciw-rodzicielskie. Muszg zatem wyznac,
czy uzyli ‘zabezpieczen’ przeciw-cigzowych. Wymaga to wyznania nie tylko ilosci tak popetnionych
grzechow, lecz réwniez doktadnego wyszczegodlnienia uzytych wtedy srodkdéw stosowanych w celu
obezptodnienia stosunku, oraz informacji na temat dtugosci czasu stosowania danego $rodka itd.

— Wypada przypomnie¢ jeden raz wiecej: wszystkie srodki techniczne przeciw-rodzicielskie sg zarazem
Srodkami poronnymi: wprost — wzglednie posrednio (zob. wyz., cz.ll, rozdz.3).

e. To samo dotyczy grzechu cudzoféstwa. Nie wystarczy oskarzy¢
sie ogodlnie: ,cudzofozyfem”, wzglednie ,dopuszczatem sie zdrady
mafzenskiej” — chociazby penitent wyjasnit, czy chodzito o osobe
zwigzang $lubem matzenskim czy wolnego stanu. Ponadto bowiem
trzeba doda¢ do waznosci spowiedzi Swietej, czy partnerzy
podejmowali wtedy stosunek normalny, czy tez uzyli jakiegos Srodka
przeciw-rodzicielskiego. W tym zas wypadku do waznosci spowiedzi
trzeba by dokfadnie wyszczegdlni¢, o jaki to chodzito uzyty srodek.

Stosowanie jakichkolwiek ‘zabezpieczeh’ w ich etycznie bardzo
zrOznicowanym mechanizmie dziatania zmienia kazdorazowo w
spos6b istotny grzech podstawowy. Tym samym chodzi wtedy za
kazdym razem o ,,0koliczno$¢ modyfikujgcg” popetniony grzech.

f. Rozmysine doprowadzenie sie do podniecenia — bez stosunku
piciowego, jako forma ‘zastepcza’ zamiast samego stosunku [np. w
dniach ptodnosci] jest zawsze grzechem ciezkim: zarbwno w okresie
przedmatzenskim, jak i w samym juz maizenstwie. Dziatania te
okresla sie zwykle mianem pettingu: samogwattu we dwoje.

Podobnie rowniez grzechem zawsze $miertelnym, rowniez w przypadku matzonkow, jest
doprowadzanie do pobudzenia gdziekolwiek poza pochwa, np. przy stosunku przedsionkowym lub
gdziekolwiek indziej. To samo dotyczy wszelkiego innego rodzaju form seksualizmu graniczacego z
wyrafinowaniem i perwersjg, np. seksu oralnego itd. Sg to grzechy obiektywnie zawsze ciezkie i
gatunkowo zréznicowane, ewentualnie grzechy przeciwne naturze ludzkiej.

g. Zawsze i kazdorazowo grzechem obiektywnie ciezkim jest stosunek przerywany i wszelkiego
rodzaju inne stosunki niepetne. Matzonkowie sg zobowigzani wyznac, ile razy tak postepowali,
ewentualnie czy tak sie dzieje za kazdym razem.

h. W przypadku uzycia srodkow zapobiegajgcych cigzy trzeba wyzna¢ — do waznosci spowiedzi, czy
Srodek zostat uzyty przez meza — czy zone.
— Podobnie réwniez trzeba wyznaé, czy ktére$ z matzonkow poddato sie zabiegowi sterylizacji w
zamiarze unikniecia w ten sposob dalszego rodzicielstwa. Tego rodzaju decyzji podejmujg matzonkowie
zwykle po obopdlnym uzgodnieniu. Stad tez odpowiedzialnos¢ wobec Boga dzielg wtedy oboje
maitzonkowie jednakowo i oboje muszg sie z tego wyspowiadac.
— Tak bywa np. w przypadku decyzji lub zgody na podwigzanie jajowoddw przy rozwigzaniu cigzy przez
ciecie cesarskie. Jest to wtedy grzech zaréwno przeciw V, jak i VI przykazaniu, przeciw slubowi
matzenskiej mitosci oraz slubowanej uczciwosci matzenskiej.

i. Jesli matzonkowie uzyli sSrodkéw zapobiegajgcych cigzy, zobowigzani sg do waznosci spowiedzi
wymienic¢ je wedtug rodzaju i nazwy. Spowiednik musi sie zorientowaé, czy chodzi o srodek chemiczny ,
czy mechaniczny [mechaniizm dziatania — zob. wyz.: Antykoncepcja plemnikobojcza jako réwniez poronna: prezerwatywa —
Spirala — jej mechanizm dziatania; oraz: Srodki hormonalne).
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— W przypadku stosowania srodkéw poronnych trzeba oczywiscie podac czas ich stosowania. Siegajgc
po tego rodzaju $rodek, partnerzy z goéry godzg sie na to, ze teoretycznie biorgc w kazdym cyklu moze
ulec zgtadzeniu dziecko. | tak np. wspotzycie przy zatozonej spirali przez 1 rok réwna sie konsekwentnie
wyrazeniu z gory zgody na zgtadzenie okoto 12 dzieci.

— Podobnie tez uzycie tabletek hormonalnych, a z kolei m.in. prezerwatywy — np. przez 4 lata rowna sie
teoretycznie zabdjstwu okoto 50 dzieci [4 lata x 12 cyklow = okoto 48 dzieci].

Z tego wtasnie wzgledu przy sakramentalnym oskarzeniu sie z racji stosowania $rodkéw
zapobiegania cigzy trzeba podac¢ nazwe uzytego srodka wzglednie preparatu chemicznego.

— Gdyby spowiednik nie byt w petni zorientowany w mechanizmie dziatania wymienionego srodka (o co nie
tak trudno, zwitaszcza gdyby spowiednikiem byt kaptan starszej generacji, ale to samo dotyczy i mtodszych kaptanéw, nie

$ledzacych rozwoju anty-medycyny), nalezy mu to wyraznie uswiadomié.

— Kaptan bowiem musi wiedzie¢, z jakiego grzechu udziela wzglednie odmawia rozgrzeszenia.

— Gdyby penitent nie ujawnit tej okolicznosci, ktéra stawia grzech podstawowy w catkiem nowym swietle,
spowiedz swieta bedzie z gory swietokradzka i niewazna, tzn. rozgrzeszenia wtedy nie ma, chociazby
spowiednik wypowiedziat formute rozgrzeszenia. Blokada taski sakramentu lezataby po stronie penitenta.

J. Szczegolnej wiltadzy wymaga rozgrzeszenie w przypadku wprost zamierzonego i do skutku
doprowadzonego przerywania cigzy. Rozgrzeszenie z tego grzechu i zwigzanej z nim kary koscielnej w
postaci ekskomuniki jest zastrzezone przez prawodawstwo Kosciota biskupowi. Biskupi zwykle dzielg sie
ta wladzg z wyznaczonymi przez siebie kaptanami, udzielajagc wymaganej jurysdykcji w okreslonych
okolicznosciach zwykle nawet wszystkim kaptanom — np. w czasie spowiedzi swietych przez okres
Wielkiego Postu, Adwentu, spowiedzi misyjnych, przy spowiedziach odprawianych niemal we wszystkich
sanktuariach Maryjnych i innych, w przypadku spowiedzi swietej chorych, przy spowiedzi narzeczonych,
kobiet w cigzy i wreszcie gdy penitent odbywa spowiedz generalng [catosciowa] przynajmniej z okresu
jednego roku [tak brzmi Dekret Episkopatu Polski obowigzujacy na terenie Polski, wydany 23.1V.1984 r.].

k. Do waznych okolicznosci w zwigzku z VI Przykazaniem nalezy popetnienie grzechu lub pouczenie
0 sposobie grzeszenia 0s6b nieletnich i dzieci, bezwstydne zachowanie w obecnosci dzieci, pieszczoty
maizenskie i wspotzycie na oczach dzieci, albo wrecz zmuszanie wtasnego dziecka do nieczystych
zabaw i stosunku, a takze inne kontakty kazirodcze, podejmowane pomiedzy rodzenstwem wzglednie
cztonkami najblizszej rodziny.

|. Wyznanie musi obejmowa¢ podniecanie sie nieprzyzwoitg lekturg, przypatrywanie sie i podniecanie
za pomoca zdje¢ i obrazéw pornograficznych, ogladanie filméw i video pornograficznych, porno w
internecie itp.
— Dotyczy to z kolei nieprzeszkadzania dzieciom w ogladaniu tego rodzaju widowisk; zawieszania w
mieszkaniu czy pomieszczeniach publicznych, w sklepach, kioskach, na ulicach itd., obrazéw porno i
reklamy wszelkiego rodzaju srodkow stuzacych do uprawiania ,bezpiecznego seksu”.

m. Inng okolicznoscig wymagajgcg spontanicznego wyznania jest zachecanie, wzglednie wrecz

wywieranie nacisku, by kto$ przeszedt na stosowanie antykoncepciji; propaganda tego rodzaju srodkow,
ich sprzedaz — np. w kioskach, domach towarowych itd.; zatrudnienie w zaktadach produkujgcych srodki
antykoncepcyjne. Sg to wszystko ,wazne okolicznosci” grzechu.
— Przemilczanie tego grzechu przy spowiedzi Swietej sprawia, ze staje sie ona z gory niewazna i
Swietokradzka. Nie ma sie wtedy co tudzi¢: penitent ktory te okolicznosci przemilcza, nie uzyskuje
zadnego odpuszczenia grzechéw, a natomiast scigga na siebie dodatkowe grzechy Swietokradztwa;
wystawiania swietosci sakramentu na kpiny. Sprzedajacy w kioskach itd. srodki przeciw-rodzicielskie, czy
pisma ‘porno’, nie znajdzie u Boga wyttumaczenia, ze do sprzedawania tych artykutdw zostaje
‘zmuszony’: jest to jego praca zawodowa i utrzymanie rodziny ...

Z kolei za$ rozgrzeszenie staje sie wéwczas oczywiscie niemozliwe, dopdki penitent nie wzbudzi
postanowienia wycofania sie ze zta i naprawienia wyrzadzonego zta. Wymaga to w pewnych sytuacjach
zmiany pracy zawodowej, wycofania podpisu przy gtosowaniach na okreslong partie czy programy
edukacyjne itp.



— Podobnie tez do waznos$ci spowiedzi Swietej wymagane jest wyznanie wyrazenia zgody lub zachecenie
kogos do przerywania cigzy, wskazanie lekarza lub osrodka, gdzie tego rodzaju zabojstw na dzieciach
nie urodzonych dokonujg itp.

n. Rozumie sie samo przez sie, ze w przypadku przerywania cigzy zarowno kobieta, jak mezczyzna
winni wyznac, czy to jest pierwsze przerywanie cigzy, czy tez przerywan byto juz wiecej — oraz ile razy
tak juz bywato, chociazby poprzednie zbrodnie byty juz wyznane i rozgrzeszone. Wyznanie poprzednio
juz odpuszczonych tego rodzaju grzechow nie jest co prawda wymagane do waznosci aktualnej
spowiedzi, ale kazdy rozumie: powtarzajgce sie takie same zbrodnie stawiajg w zupetnie innym swietle
penitenta, rzutujac na szczero$¢ jego decyzji nie-grzeszenia i Stajgc sie tym samym ,wazng
okolicznoscig grzechu ciezkiego”.

0. Inng grupe grzechow przeciw VI lub IX przykazaniu sg grzechy zdrady matzenskiej: z osobami

zwigzanymi Slubem matzenskim, lub stanu wolnego; ewentualnie z osobami poswieconymi Bogu przez
Sluby zakonne czy celibat kaptanski.
— We wszystkich tych wypadkach trzeba wyznac, jak dfugo penitent utrzymuje wiez z kims drugim, czy
przy spotkaniach dochodzi do wspoizycia czy jedynie pieszczot lub form zastepczych, czy partnerzy
stosujg srodki przeciwrodzicielskie — oraz jakie. A takze czy zaistniato dziecko. To bowiem pociggatoby
za sobg zobowigzanie do utrzymania go az do petnoletnosci.

Warunkiem rozgrzeszenia jest w takim wypadku decyzja nie-spotykania sie z tg osobg i przemyslenia
w szczegotach, jak tego dokonac. Niekiedy wymaga to zmiany pracy lub miejscowosci. Inaczej bowiem
kazde dalsze spotkanie zamieni sie praktycznie w ponowny upadek, rzutujgc tym samym na jakos$c¢
‘mocnego postanowienia nie-grzeszenia’ wiece;.
— Jeszcze inng okolicznoscig, ktora catkowicie zmienia rodzaj grzechu przeciw VI oraz IX Przykazaniu,
bytby fakt, Ze chodzitoby o osobe zwigzang czy to Slubami zakonnymi, czy przyrzeczeniem celibatu
kaptanskiego. Fakt ten obcigzatby sumienie po jednej i drugiej stronie dodatkowym szczegolnie ciezkim
grzechem: sSwietokradztwa oraz grzechem przeciw cnocie religii, tj. uroczystemu przyrzeczeniu,
wzglednie slubowi ztozonemu Bogu, ze dana osoba bedzie zyta w czystosci ,dla krélestwa Bozego”.

p. Innym rozdziatem grzechow maizenskich jest separacja, niepodejmowanie staran by doprowadzic¢

do pojednania.

— Dalszym grzechem przeciw matzenstwu jest rozwdd cywilny; zaciecie sie w uporze, ktory
systematycznie odrzuca propozycje i prosbe o przebaczenie i pojednanie.

— Rozejscie sie matzonkoéw i zawarcie innego, nowego zwigzku — tym razem nie koscielnego, a tylko
cywilnego, albo tez gdy dwoje ludzi zyje po prostu razem bez Slubu koScielnego.
— Wszystkie tego rodzaju sytuacje sprzeciwiajg sie oczywiscie Bozemu przykazaniu. Raz waznie zawarty
Slub matzenski trwa nadal w sposéb nie poruszony i nie-odwotalny. Co raz zostato zwigzane na ziemi w
chwili wyrazania sobie swiadomej i dobrowolnej zgody na przymierze matzenskie, staje sie w niebie i na
ziemi nierozwigzalne. Zycie z kim$ innym na kontrakcie cywilnym staje sie jednym ciggiem zdrady
mafzenskiej i konsekwentnie uniemozliwia uzyskanie rozgrzeszenia i przystepowanie do Eucharystii.

g. W przypadku gdy w nastepstwie rozwodu zaistniata juz nowa rodzina wraz z dzieémi zrodzonymi w

nowym zwigzku, pojednanie z poprzednim maizonkiem i powrét do witasciwego — sakramentalnego
matzenstwa, staje sie czesto praktycznie niemozliwe.
— Jedynym sposobem uzyskania w takiej sytuacji rozgrzeszenia jest decyzja na cafkowite zaniechanie
odtad wszelkich zblizen pomiedzy tymi dwojgiem, zwigzanymi kontraktem tylko cywilnym. Decyzja taka
jest zapewne nietatwa, ale mozliwa do zrealizowania. Zainteresowani winni sobie wyraznie uswiadomic:
czy wolg kontynuowac¢ wspétzycie jak w matzenstwie — za cene wzrastajgcego zagrozenia wiecznego
potepienia; czy tez wolg zrezygnowac z przyjemniejszych doznan — tu, by zyskaé¢ zycie wieczne — tam.

O szczegotach postepowania w takim przypadku dowiedzg sie penitenci w konfesjonale lub w
rozmowie z kaptanem poza konfesjonatem. Ma to bowiem swoj bezposredni wydzwiek rowniez na
Srodowisko, ktore zna zainteresowanych jako zwigzanych kontraktem tylko cywilnym.

— Wskazania na temat szans rozgrzeszenia i tym samym dostepu do Eucharystii w takich



okolicznosciach, tgcznie z koniecznoscig zabezpieczenia jednoznacznego nauczania Kosciota o
nierozerwalnosci matzenstwa itd., zawarte sg w Adhortacji Apostolskiej Pawta Il ,Familiaris Consortio —

Matzenstwo Chrzescijaniskie w Swiecie wspofczesnym” (FC 84; zob. tez RP 34; oraz dokument Kongregacji do
Spraw Wiary — w sprawie przyjmowania Komunii $w. przez osoby rozwiedzione, ktére wstapity w ponowny zwigzek maizenski:

14.1X.1994 r. - Zob. ten Dokument: PORTAL niniejszej strony, Kolumna 4, nr 4b, tamze: F/7).

C. GRZECHY POPELNIANE PRZECIW INNYM PRZYKAZANIOM

1. Grzech niepodejmowanej mitosci

Ograniczamy sie wcigz do uswiadomienia sobie ‘waznych okolicznosci’ grzechéw przede wszystkim
w zakresie VI i IX przykazania. Zdajemy sobie oczywiscie sprawe, ze w maizenstwach zdarzajg sie
grzechy rowniez przeciw kazdemu innemu z Bozych przykazan.

Matzonkowie powinni przy rachunku sumienia zwrécié szczegolniejszg uwage na konsekwencje
samego ztozonego $lubowania mito$ci i uczciwosci matzenskiej. Slubowanie to wigze sie wprost z
pierwszym, najwiekszym przykazaniem: mitosci Boga i blizniego ,jak siebie samego” (Mt 22,36-40). Slub
mitosci zobowigzuje nie tylko do wyrazania checi, ale mocg wtasng, w sumieniu, do konsekwentnego
wcielania w zycie decyzji na:

- WiErne przezywanie rzeczywistosci w komunii [matzenskiej]
w ciggtym dziataniu na rzecz rozwijania prawdziwej wspoélnoty osob” (FC 18).

Matzonkowie wraz z przyjetym Slubem:

.- pOwotani sg do ciggtego wzrostu w tej komunii poprzez codzienng wierno$¢ matzenskiej obietnicy
obopdlnego catkowitego daru ...

Dar Ducha [Swietego w sakramencie matzenstwa]  jest Zyciowym przykazaniem dla matzonkow
chrzescijanskich,
... by z kazdym dniem zmierzali ku coraz gtebszej wiezi pomiedzy sobg na kazdym poziomie” (FC 19).

Nie sposéb poming¢ ten aspekt przy szczerej spowiedzi matzenskiej. Nie tak trudno o grzech —
grzech ciezki przeciw matzenskiej slubowanej mitosci blizniego — w przypadku dni cichych, gdy
matzonkowie nie realizujg zalecenia sw. Pawta: ,Niech nad waszym gniewem nie zachodzi sfornce” (Ef
4,26). Matzonkom nie wolno nie podejmowac wysitkow dla tworczego rozwigzania niedomowien i
wzajemnych urazow zaistniatych w ciggu dnia — przed utozeniem sie do snu. Gdy jedno zatnie sie w
uporze i systematycznie odtrgca wszelkie proby pojednania, powinien je podja¢ ten drugi, nie czekajgc
na ‘nawrocenie’ tego pierwszego jako wstepnego warunku zmiany swojej wiasnej postawy.



2. Palenie i picie jako grzech

Trudno nie wspomnie¢ przy omawianiu spowiedzi matzenskiej o nagminnych grzechach, czesto
bardzo ciezkich, w przypadku uzywania i naduzywania alkoholu oraz palenia papierosow. Jest to
odrebny rozdziat rzeczywistosci wielu matzenstw — i nie tylko. Réwniez tu nietrudno o spowiedzi —
obiektywnie biorgc swietokradzkie, w przypadku samego juz przemilczania tych grzechow (zob. doktadniej
omoéwiony juz ten problem wyz., cz.lll, rozdz.5: Kochamy sie! Ale pale-pije-stosuje — zob. caty ten rozdz.), ewetnualnie
samego wyznania faktu ‘palenia, picia’ — bez podawania istotnych okolicznosci tych grzechéw, a tym
bardziej bez najmniejszego postanowienia zerwania z tymi grzechami, ani naprawienia krzywd
wyrzgdzonych wspotmatzonkowi, rodzinie, a moze innym matzenstwom.

Zaréwno palenie papierosow, jak i stosowanie alkoholu — czy to przez meza, czy przez zone, staje
sie obiektywnie biorgc tatwo grzechem ciezkim przeciw VIl przykazaniu [kradziez]. Wigze sie bowiem z
niesprawiedliwym zatrzymywaniem do swego egoistycznego i niegodziwego uzytku pieniedzy, ktére nie
sg wtasnoscig ani meza, ani zony, chociazby je sami zarobili. Wraz ze slubem matzenskim jedno i drugie
definitywnie przestajg by¢ osobg prywatng. Konsekwentnie zas kazdy grosz jest odtad wtasnoscig obojga
jako matzenstwa, ewentualnie ponadto rodziny. Oboje tez z gory na to sie zgadzajg w chwili zawierania
maitzenstwa. Wyrzucanie pieniedzy na papierosy czy alkohol — a z kolei na nieumiarkowane kupowanie
coraz innych, drogich kosmetykow i wcigz nowe artykuty odziezowe, co wszystko niezwykle obcigza
budzet miesieczny, nie moze by¢ poczytywane za grzech jedynie powszedni.

Ponadto jednak tak uzycie alkoholu, jak i papierosow staje sie fatwo grzechem — obiektywnie ciezkim
— przeciw V przykazaniu [zdrowie; ochrona zycia swojego i bliznich]. Nikt nie ma prawa Swiadomie i dobrowolnie
skraca¢ wzglednie uszczupla¢ zycia sobie samemu, ani tym bardziej dziata¢ przeciwko zdrowiu bliznich.
W przypadku papieroséw w gre wchodzi miedzy innymi wieloma substancjami chorobotwdrczymi dymu
tytoniowego, jego silnie promieniotwércze dziatanie nie tylko na palacza czynnego, ale tym bardziej na
palaczy biernych, tzn. otoczenie, ktére palacy pozbawia moznosci wdychania innego powietrza poza tym
Smiercionosnie skazonym z swej poczytalnej winy.

Do tego dochodzi nierzadko szantaz otoczenia, ktore zostaje wyraznie zmuszane do tolerowania tej
~drobnej stabostki”: ‘niewinnego’ natogu palacza!

Okolicznoscig ktora w sposob szczegodlniejszy obcigza sumienie, jest palenie w obecnosci matych
dzieci. A gorzej, gdy matka jest w cigzy, lub pali w obecnosci niemowlecia wzglednie dzieci w ich
wczesnym rozwoju. Fakt palenia i picia staje sie wtedy ... wprost zbrodnig.

To samo dotyczy stosowania alkoholu, ktory niszczy zdrowie fizyczne przede wszystkim samego
alkoholika. Jednakze posrednio — poprzez rodzicielstwo, uzywanie alkoholu, podobnie jak uzywanie
tytoniu, zaktada z goéry zgode na przekazywanie zycia niewydolnego, nieodpornego, bardzo
prawdopodobnie uposledzonego psychicznie. Wszystko to nie moze nie wigzac sie z bardzo obcigzajaca
odpowiedzialnoscig sprawozdawczg przed Bogiem.

W przypadku stosowania zwiaszcza alkoholu
dochodzi dalszy aspekt: Swiadomego i dobrowolnego
zabijania szczesScia |1 pokoju malzenskiego i
rodzinnego oraz sianie grozy, jesli nie wrecz terroru.
Wszystko to wprost skraca zdrowie i zycie cztonkow
rodziny, szczegolnie wspotmatzonka. | jest oczywiscie
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grzechem przeciw sSlubowi mitosci, tj. przeciw I-mu
Przykazaniu.

O e e " Innym aspektem grzeszenia przez alkohol i

Objasnienie palenie sg popetniane woéwczas grzechy cudze:

uczenie, a nawet zmuszanie innych do podobnego

postepowania. Wigze sie to nie tylko z odpowiedzialnoscig wzgledem os6b spoza domu, ale przede

wszystkim z IV przykazaniem: ,Czcij ojca i matke”, a tym samym z autorytatywnym wdrazaniem w

przykfad dawany dzieciom: ostentacyjnego deptania przykazan Bozych, ewentualnie ponadto
koscielnych.

Jan Pawet Il pisze w Liscie do Rodzin m.in.:

. ... CZCij ojca i matke’, gdyz sg oni dla ciebie niejako zastepcami Pana Boga — sg tymi, ktorzy dali ci
zycie, a przez to wprowadzili cie w caty krag ludzkiego bytowania: rodu, narodu, kultury. Sg twoimi
pierwszymi — po Bogu — dobroczyncami ... Jest tu pewna analogia z czcig nalezng Bogu.

... Posrednio jednak mozemy mowic¢ o ‘czci’ naleznej dzieciom od rodzicéw. ‘Czcij’, to znaczy uznawaj!

Rodzice — zdaje sie im przypomina¢ Boze przykazanie — postepujcie tak, aby zasfuzy¢ na czesc (i
mitos¢) ze strony Waszych dzieci! Nie pozostawiajcie Bozego wymagania czci dla was w ‘moralnej
prozni’! Chodzi wiec ostatecznie o czesc¢, ktora jest wzajemna ...

— By¢ wzajemnie dla siebie. Stwarza¢ wspélnotowg przestrzen afirmacji kazdej osoby, kazdego
cztowieka dla niego samego, to znaczy dlatego, ze jest ‘tym wtasnie’ cztowiekiem. Bywa to cztowiek
czasem ufomny, niedorozwiniety, taki, jakiego tak zwane ‘postepowe’ spoteczenstwo wolatoby nie
miec¢ ...” (LR 15).

Ponadto zas zarowno grzech palenia, jak i picia, staje sie grzechem — fatwo ciezkim — jako grzech
przeciw pierwszemu przykazaniu: mitosci Boga i blizniego. Grzechy te sa swoistymi grzechami
bafwochwalstwa, tzn. sktadaniem Boskiego hotdu wytworowi ludzkiej pracy — przez dobrowolne poddanie
sie zniewoleniu bozkowi papierosa i alkoholu. Grzechy te prowadza wprost do potowicznego, albo i
wrecz catkowitego opetania przez szatana. Z tego przede wszystkim wzgledu tak bardzo trudno wyzby¢
sie jednego i drugiego natogu. Szatan nietatwo wypuszcza ze swych szpon — fatwo w swe sieci zwabione
ofiary, by je zniszczyc, a przez nie wielu innych wtraci¢ w potepienie wieczne. Przy okazji udaje mu sie
bardzo nietrudno zniszczy¢ klimat ,nieba na ziemi”, jakim wedtug Bozego zamystu mitosci winno byto by¢
zycie w matzenstwie i rodzinie.

Inng wazng grzeszng okolicznoscig palenia i picia staje sie decyzja na przyjmowanie w takim stanie
sakramentu Eucharystii: sakramentu meki i odkupienczej Smierci Chrystusa m.in. za te wtasnie grzechy.
Nietrudno tu w znaczeniu obiektywnym o swietokradztwo. Chodzi o przyjmowanie Jezusa do takich ust:
Swiadomie grzeszacych — a ponadto cuchngcych nie z powodu toczacego sie procesu chorobowego,
lecz z rozmysinej, poczytalnej winy wtasnej. Takimi ustami ma odwage palacz, pijak — przyjmowac tego
Jezusa Chrystusa, ktéry w Najswietszym Sakramencie uobecnia na swoj niepojety dla nas sposob swa
odkupienczg meke i Smier¢, chociaz i zmartwychwstanie. Chodzi o Chrystusa, ktory w tej wtasnie chwili
jest tajemniczo skrwawiony i kona, m.in. za grzechy picia, palenia ...

Rachunek sumienia z przekroczen przeciw innym przykazaniom pozostawiamy wrazliwosci sumienia
zainteresowanych, ewentualnie odsytamy do pomocy osiggalnej w dostepnych modlitewnikach,
zawierajgcych przygotowanie do sakramentu spowiedzi i Komunii Swiete;j.
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TRYBUNAL MILOSIERDZIA — SPOWIEDZ SWIETA

Przezywanie sakramentu pokuty-spowiedzi $wietej
przedstawione ponizej, w obecnej cz.IV, rozdz.7: ,Zeby nie braklo modlitwy ...”. Tamze jest do$¢
obszernie przedstawione zaréwno przygotowanie sie i dziekczynienie po spowiedzi Swietej, jak i
przygotowanie-dziekczynienie po Komunii swietej, tagcznie z sugestiami odnosnie do uzytecznych modlitw

(zob. niz.: Trybunat mitosierdzia — spowiedz swieta).

RE-lektura: cz.lV, rozdz.4a.

Stadniki, 10.X1.2013.

Stadniki, 16.X.2015 oraz 12.111.2016.
Tarnéw, 26.1X.2016.

Tarnéw, 2.1.2017.

A

od strony praktycznej-modlitewnej

o

Rozdz. 4. BLOGOSELAWIONY ‘TRYBUNAL': SAKRAMENT MILOSIERDZIA.
Czy mozesz mnie jeszcze kochaé?

U progu niniejszeqgo Rozdziatu

A. TRESC WYZNANIA SAKRAMENTALNEGO

1. Sumienie w obliczu Bozej Prawdy
Rodzaj i liczba grzechéw ciezkich

Prawo Kanoniczne kan. 988

Bdg oceniajacy stopien poczytalnosci
Zobowiazanie do szukania PRAWDY sumienia

Wymég z ustanowienia Bozego

2. Wyznanie grzechéw ciezkich a powszednich
Fakultatywne wyznawanie grzechow lekkich
Spowiedz z samych grzechéw powszednich i niedoskonatosci

B..WAZNE OKOLICZNOSCI” GRZECHOW CIEZKICH

1. Okolicznosci grzechéw

Ogolne przedstawienie siebie i swego statusu

lloé¢ grzechdw ciezkich

2. Przyktadowe okolicznosci modyfikujace grzech podstawowy

C. GRZECHY POPEELNIANE PRZECIW INNYM PRZYKAZANIOM

1. Grzech niepodejmowanej mitosci

2. Palenie i picie jako grzech

Fot4-26. Pokrecone drzewo
Eot4-27. Pasace sie zebry

Obrazy-Zdjecia

Fot4-25. Boze Narodzenie w rodz. Anety W.
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UWAGA: SKROTY do przytaczanej literatury zob.: Literatura

L X 5. ’i.{- ..

D. WYMOG INTEGRALNOSCI SPOWIEDZI

1. Integralnos¢ wedtug Prawa Kanonicznego
i Adhortacji z 1984 r.

Szereg razy wspomnielismy w nawigzaniu do sakramentu pokuty-spowiedzi o wymogu ‘integralnego
wyznania’ swych grzechow, jako podstawowego warunku uzyskania rozgrzeszenia. Raz po raz
podkreslamy koniecznos¢ wyznania przy spowiedzi swietej zarowno ilosci, jak i jakosci popetnionych
grzechow, czyli wyraznego wyznania okolicznosci, ktére modyfikujg jakos¢ podstawowego grzechu.

— Wszystkie te aspekty sktadajg sie na wymog ‘integralnosci wyznania’, na ktorym obecnie pragniemy
skupi¢ uwage.

O ‘integralnej’ spowiedzi mowa byta juz w poprzednio przytoczonych fragmentach Kodeksu Prawa
Kanonicznego (CIC, can. 960; zob. wyz.: Rozgrzeszenie indywidualna a ogdlne).
— O zagadnieniu tym moéwi Jan Pawet Il w swej Adhortacji z 1984 r., ‘Reconciliatio et Poenitentia’.
Mianowicie nawigzujgc do faktu, iz sakrament ,... wymaga od spowiednika znajomos$ci wnetrza
grzesznika, koniecznej do tego, by moc go osgdzi¢ i rozgrzeszyc, leczyc i uzdrowic ...” (RP 31-1), Papiez
dodaje:

~Wihasnie dlatego zaktada on [= sakrament] ze strony penitenta szczere i petne oskarzenie sie z grzechow,
nie tylko z racji ascetycznych (praktykowanie pokory i umartwienia), ale jako nalezgce do samej natury
sakramentu” (RP 31-11).

Stowa Papieskie o ‘petnym oskarzeniu sie z grzechéw’ sg okresleniem rownowaznym do wyrazenia
‘integralno$c¢ spowiedzi’. Ojciec Swiety uzasadnia na podstawie praktyki Apostolskiej i catej tradycji,
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dlaczego ,Kosciét wprowadzit do sakramentalnego znaku Pokuty — oskarzenie sie z grzechéw”. Oto jego
stowa:

.+« [Oskarzenie sie z grzechow] jest ... tak wazne, ze od wiekdw az po dzien dzisiejszy zwykto sie nazywaé
ten sakrament spowiedzig.

Oskarzenie sie z wtasnych grzechow jest konieczne przede wszystkim po to, by grzesznik moégt byc¢
poznany przez tego, kto petni w sakramencie role sedziego, i by spowiednik mégt oceni¢ zaréwno
ciezar grzechéw, jak i skruche penitenta, a jako lekarz pozna¢ stan chorego, aby go leczy¢ i uzdrowic.

Spowiedz indywidualna posiada jednak jeszcze wartos¢ znaku: znaku spotkania grzesznika z
posrednictwem Kosciota w osobie szafarza; znaku jego ujawnienia sie jako grzesznika wobec Boga i
Kosciofa, jego odnalezienia siebie samego w prawdzie przed obliczem Boga.

— A zatem oskarzenie sie z grzechéw nie moze byc¢ zredukowane do jakiejkolwiek préby
psychologicznego samowyzwolenia, chociaz odpowiada stusznej i naturalnej wrodzonej ludzkiemu
sercu potrzebie otwarcia sie wobec kogos drugiego;

— jest to akt liturgiczny, uroczysty w swojej dramatycznosci, prosty i skromny przy catej wzniostosci
swego znaczenia.

Jest to akt marnotrawnego syna, ktory wraca do Ojca i zostaje przez niego powitany pocatunkiem
pokoju;

akt lojalnosci i odwagi; akt zawierzenia siebie samego, pomimo grzechu, mitosierdziu, ktore
przebacza.

Zrozumiate jest wiec, dlaczego wyznanie grzechow winno byé zwyczajnie indywidualne, a nie
zbiorowe, tak jak grzech jest faktem gteboko osobistym.

Rownoczesnie jednak to wyznanie wyrywa niejako grzech z tajnikbw serca, a zatem z czysto
prywatnego kregu jednostki, uwydatniajgc réwniez jego charakter spoteczny, gdyz poprzez szafarza
pokuty sama wspolnota koscielna, zraniona przez grzech, przyjmuje na nowo skruszonego grzesznika,
ktory otrzymat przebaczenie” (RP 31-111).

Warto przyswoi¢ sobie gtebie wizji Jana Pawta Il na temat sprawowania sakramentu mitosierdzia,
okreslanego przez niego (jak to bywa u $w. S. Faustyny) chetnie réwniez jako ,trybunat mifosierdzia” (zob. RP
31-11: dwukrotnie). W dopiero co przytoczonym, dtuzszym fragmencie Adhortacji Reconciliatio et Poenitentia
wykazuje Ojciec Swiety, jak bardzo do natury tego sakramentu nalezy petne, tzn. integralne wyznanie
swych grzechéw. Staje sie ono podstawg oceny grzesznika przez szafarza sakramentu, ktora pozwoli
nastepnie niejako ‘przydzieli¢’ penitentowi dar krwi odkupienia.

2. Interwencja Papieska z 2002 r.

Poczgtkowe stwierdzenia Papieskie

Do zagadnienia integralno$ci wyznania grzechow ze strony penitenta wraca Jan Pawet Il catkiem od
nowa w omawianym juz poprzednie swoim Motu Proprio pt. ,Misericordia Dei” [= Z Mitosierdzia Boga, Ojca
pojednania ...], Z Niedzieli Mitosierdzia Bozego 2002 r. Dokument ten przedstawia jedng wielkg interwencje
Papieza jako Namiestnika Chrystusowego w obliczu wypaczen i znieksztatceh sakramentu pojednania
zaistniatych w gtéwnej mierze z winy ... kaptanéw i po czesci wielu biskupéw.

Okolicznosci, jakie uzasadnity wydanie ‘Motu Proprio’ z 2002 r., przedstawilismy juz wyzej (zob. wyz.:
Okolicznosci uzasadniajace wydanie Motu Proprio ‘Misericordia Dei’ : 2002 r.). Przytoczymy obecnie fragmenty tego
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krétkiego, a mocnego w swej wymowie dokumentu papieskiego, dotyczace kwestii ‘integralnosci
spowiedzi’.

Ojciec Swiety przypomina w pewnym momencie
serdecznie, a zarazem bardzo naglaco samym kaptanom o
ich obowigzku zaréwno ,autentycznej mifosci’, jak i
.prawdziwej sprawiedliwosci duszpasterskiej’, by stuzyli
wiernym swg postugq w konfesjonale (MiD Wstep).

Nastepnie przechodzi do przypomnien dotyczacych
dyspozycji z kolei penitentow, ktorzy przystepujg do
sakramentu pojednania. Przytacza w tej sprawie ustalenia
jasno okreslone juz na Soborze Trydenckim (w 1551 r.),
uzupetniajac je jednak swoimi dyspozycjami: Objasnienie

,D0 rozeznania dyspozycji penitentow, jakiego musi dokona¢ szafarz, aby rozsadzi¢, czy mozna
udzieli¢ rozgrzeszenia czy tez nie, jak rowniez by natozy¢ odpowiednig pokute, trzeba, aby wierny,
oprocz rachunku sumienia, zalu i postanowienia niegrzeszenia w przysztosci, wyznat jeszcze swoje
grzechy.

— W tym sensie Sobor Trydencki [1551 r.] zadeklarowat, iz jest konieczne ‘na mocy Prawa Bozego
wyznac wszystkie i kazdy z osobna grzechy $miertelne’.

Kosciot zawsze dostrzegat istotowy zwigzek pomiedzy osgdem powierzonym kaptanom sprawujgcym
ten sakrament i koniecznoscig, by penitenci wyznali swe grzechy, poza wyjatkiem niemozliwosci” (MiD
Wstep).

W obliczu znieksztafcen Sakramentu (2002 r.)

W tym miejscu przechodzi Jan Pawet Il do osobistych deprecyzowan. Jest to niewatpliwie
autorytatywna odpowiedz w obliczu nieuprawnionych naduzy¢ w tym wzgledzie. Poniewaz w gre wchodzi
sakrament, stad tez wszelkie jego znieksztatcenia wiodg ostatecznie do zniweczenia istoty sakramentu
pokuty:

,Dlatego tez, poniewaz integralne wyznanie grzechéw ciezkich z ustanowienia Bozego stanowi
konstytutywng czes¢ sakramentu, nie jest ono w zaden sposob pozostawione do wolnej dyspozycji
duszpasterzy (dyspensa, interpretacja, lokalne zwyczaje itp.).

— Jedynie kompetentna wiadza koscielna okresla — w odpowiednich przepisach dyscyplinarnych —
kryteria pozwalajgce odr6zni¢ rzeczywistg niemozliwos¢ wyznania grzechéw od innych sytuacji, w
ktérych niemozliwos¢ jest tylko pozorna lub w kazdym razie do przezwyciezenia” (MiD Wstep).

Wypada zwrdci¢ uwage na imiennie przez Ojca $wietego wypunktowane naduzycia, ktérych

sprawcami sg hiektorzy kaptani-duszpasterze, ktorych zatem odpowiedzialnos¢ za sakrament jest tym
wieksza, o ile ich arbitralne ustepstwa i interpretacje niszczg Kosciot Chrystusa, a go nie buduja.

‘Dyspensa — interpretacja — zwyczaje’ ...

Chodzi o niezwykle mocno sformutowane stowa Papieskie, ktore tu jeszcze raz powtarzamy:

.Dlatego tez, poniewaz integralne wyznanie grzechow

ciezkich z ustanowienia Bozego stanowi konstytutywng
czes¢ Sakramentu, nie jest ono w zaden sposéb
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pozostawione do wolnej dyspozycji duszpasterzy

(dyspensa, interpretacja, lokalne zwyczaje itp.)” (MiD — Wstep).

Ojciec swiety wskazuje tu wyraznie na nieuprawnione naduzycia duszpasterskie, ktérych wina spada
zatem bezposrednio na kaptandw (ewentualnie pewnych biskupéw), ktdérzy uzurpujg sobie wiadze, jakiej nie
posiada nawet Namiestnik Chrystusa. Chodzi o wyrazng zmiane warunkéw uzyskiwania dla uzyskania
rozgrzeszenia sakramentalnego. Uzurpacja ta wyraza sie w imiennie przez Papieza przyktadowo
ukazanych trzech grupach swoistych ‘rozwigzan pastoralnych’, ktére z punktu wiary sg niemozliwe do

przyjecia.

Papiez nie uzywa tu co prawda okreslenia ‘rozwigzania pastoralne’ — w sensie swoistego ‘péjscia na
reke’ trudnym sytuacjom pod wzgledem etycznym, w jakich znalazto sie wielu penitentow. Niemniej nie
ulega watpliwosci, ze chodzi wtasnie o tzw. ‘rozwigzania pastoralne’. Wyraznie na nie wskazat — i
odrzucit je Jan Pawet Il jako niemozliwe do przyjecia z punktu widzenia Tradycji Apostolskie] w aspekcie
wiary i nauczania moralnego — w swej Encyklice ,Veritatis Splendor” (1993 r.; zob. tamze np. VSp
56.68.75.80n.91n.), 0 czym juz byla mowa w cz.ll naszej strony (zob. wyz, m.n.: Grzechy rzekomo

‘usprawiedliwione’).

Oto wspomniane przyktadowe trzy grupy wypaczehn Prawa Bozego dotyczgcego integralnosci
spowiedzi sakramentalnej:

& Naduzycie odwotujace sie do rzekomej ‘dyspensy’. Chodzitoby o zwolnienie penitenta (lub penitentow)
od petnego wyznania grzechéw przy spowiedzi swiete;.
— Jest rzeczg jasng, ze ci, ktorzy odwotujg sie do rzekomo wydanej tego rodzaju ‘dyspensy’ od
petnego wyznania, odnoszg sie do czystej fikcji prawa, jakie ewentualnie sami sobie wymysilili. W
tym zakresie: integralnosci spowiedzi, niemozliwa jest jakakolwiek rzeczywista ‘dyspensa’, mocg
ktérej komus wolno by byto spokojnie ‘grzeszy¢’, a jednoczesnie byitby on ‘zwolniony’ przy
spowiedzi sakramentalnej od wyznawania swych grzechéw mocg ‘dyspensy’, jakiej nie ma prawa
udzieli¢ zadna wtadza na ziemi.
— Mowienie o jakiejkolwiek ‘dyspensie’ w zakresie petnego wyznania grzechow ciezkich w
normalnych warunkach spowiedziowych oznaczatoby zamierzone unicestwianie, tzn.: niszczenie
odkupienczego dzieta Chrystusowego na krzyzu.
— Bylby to wyraz ziudnej, niewybaczalnej i w zasadniczy bfgd wiary wprowadzajgcej ‘litoscr’
wzgledem penitenta. Za taka postawg nietrudno bytoby rozpoznac kryjaca sie prawdopodobnie
organiczng niechec¢ okreslonego kaptana do stuzenia penitentom w konfesjonale — wbrew
zobowigzaniom przyjetym w chwili Swiecen kaptanskich.

@ Na drugim miejscu naduzyé, ktérych nie mozna zaakceptowaé w zaden sposéob, wymienia Ojciec
Swiety problem interpretacji istniejgcego Prawa Kosciota w zakresie wyznania spowiedziowego.
Chodzi o tzw. ‘nowoczesng interpretacje’ rzekomo przestarzatych przepisow Kosciota — zapewne
szczegolniej w zakresie seksualizmu. Kosciot powinien zdaniem promotorow owej ‘nowoczesnosci’
wreszcie ‘zrozumie¢’ potrzeby seksualne wspoétczesnego cztowieka w spoteczenstwie seksualnie
rozbudzonym. Dotychczasowe nieugiete stanowisko Kosciota odstrecza tylko od Kosciofa i powinno
wreszcie ulec ‘adaptacji’ do wspotczesnej rzeczywistosci, ktérej nic juz zmieni¢ nie zdofa.

— Konsekwentnie zas nalezy ich zdaniem ‘fagodniej i 1zej' traktowac ludzkie ‘stabosci’ w dziedzinie
praktyk seksualnych, stosowania zabezpieczeh przeciw ‘dziecku’ w matzenstwie i poza nim,
uswiadamiania dzieci i mtodziezy o korzystaniu z wielorakich technik uprawiania ‘bezpiecznego
seksu’ itd.

— Jest rzeczg jasna, ze nikt w Kosciele, nawet Ojciec Swiety, nie ma wfadzy tego typu ‘re-
interpretacji’ ktéregokolwiek z Bozych przykazan. Jedynym tu upowaznionym jest sam Bdg, ich
Autor i gwarant — zgodnie z Prawdg objawienia. Ta zasS zmierza do jednego: zeby nikt z
zawierzajgcych Chrystusowi — ,nie zgingf, ale miat zycie — wieczne” (J 3,16).

— Ceng dojscia do zycia wiecznego jest jednak niezmiennie wcielanie w zycie kazdego z
Dziesieciorga Bozych przykazan. Jezus, ktéry jest Stowem Bozym, podtrzymuje niezmiennie
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nieprzemijalnos¢ Bozego Stowa: ,Niebo i ziemia przeming, ale Sfowa Moje nie przeming” (Mk 13,31;
tk 21,33; Mt 24,35).

& W koncu Ojciec $wiety wspomina o tzw. ‘zwyczajach lokalnych’. Chodzi zapewne o tu i éwdzie
arbitralnie wprowadzony ‘stan faktyczny’, wzglednie samowolnie wytworzong ‘sytuacje
bezprecedensowa’ odnosnie do uzyskiwania rozgrzeszenia z wszelkiego rodzaju grzechow

ciezkich.

— Zdaniem promotorow tego rodzaju ‘zwyczajoéw lokalnych’ nalezy je obecnie jedynie w petni
usankcjonowac, a przynajmniej uznac¢ je za prawomocnie ‘obowigzujgce’ na danym terenie: w
danym kraju, wzglednie chociazby tylko na terenie danego np. Sanktuarium.

— Kaptani bronigcy takiego stanowiska, podtrzymujg twierdzenie, ze na ich terenie mozna
uzyskiwac rozgrzeszenie od okreslonych grzechéw po ‘taryfie ulgowej’ — ze wzgledu na samo owo
miejsce, ten okreslony kosciéf pielgrzymkowy, a nawet i caty kraj, w ktorym chrzescijanstwo jest juz
w petni ‘dojrzate-doroste’ w przeciwienstwie do ‘prymitywizmu’ wiary ‘tradycyjnej’ innych krajow, nie
tak rozwinietych jak kraje postepu cywilizacyjnego.

— Chodzi ponownie w szczegolniejszy sposob o grzechy w zakresie praktyk seksualnych czy to
pomiedzy ‘partnerami’ nie zwigzanymi matzenstwem, czy tez pomiedzy matzonkami zwigzanymi
Slubem koscielnym, ktérym w ich ‘trudnej sytuacji’ wolno uciekaé¢ sie nawet i do srodkéw poronnych
I mimo to uzyskiwacC rozgrzeszenie na terenie okreslonej miejscowosci, wzglednie okreslonego
miejsca pielgrzymkowego itp.

— Moze sie zdarzyc¢, ze jakis kaptan bedzie wobec innego spowiednika gorliwie bronit stosowania

Ssrodkéw poronnych dla okreslonych matzonkow twierdzac zarazem, iz sprawe te omoéwit z
biskupem, ktéry wczuwajgc sie w trudng sytuacje owej pary ‘zezwolit' swa ‘wtadzg pasterskg’ na
jednoczesne dopuszczanie sie zbrodni i przyjmowanie w takim stanie ... Eucharystii!

Zauwazamy, ze Ojciec $wiety konczy wymienianie tych trzech grup rozwigzan, ktérych nie da sie w
zaden spos6b pogodzi¢ z wiarg Apostolskg Kosciofa, wskazaniem na dodatkowe ,itp.”. Innymi stowy
Ojciec $wiety wymienia owe trzy grupy nieuprawnionych wypaczen istoty sakramentu spowiedzi swietej
jedynie ‘przyktadowo’ jako czesciej spotykane i szczegllnie typowe — przy istniejgcych jeszcze innych
podobnych ‘rozwigzaniach pastoralnych’, ktére pochodzg nie od Chrystusa i nie od autentycznego
Kosciota Chrystusowego, lecz od tego ktory jest Zty: Szatana.

Okolicznosci ‘nadzwyczajne’

W dalszym ciggu przytaczanego paragrafu z Motu Proprio ‘Misericordia Dei’ (2002 r.) wspomina Ojciec
Swiety o sytuacjach, kiedy rzeczywiscie istniejg okolicznosci uniemozliwiajgce spetnienie wymogu
‘integralnej Spowiedzi’, tzn. petnego wyznania popetnionych grzechow. Muszg to jednak by¢ okolicznosci
prawdziwie nadzwyczajne. Jednoczesnie Ojciec sSwiety zastrzega wyraznie, ze ich okreslenie nalezy
wytacznie do kompetentnej Wtadzy Kosciofa, tzn. do Magisterium Kosciota:

~Jedynie kompetentna wfadza koscielna okresla — w odpowiednich przepisach dyscyplinarnych —
kryteria pozwalajgce odrbézni¢ rzeczywistg niemozliwos¢ wyznania grzechow od innych sytuacji, w
ktorych niemozliwosc jest tylko pozorna lub w kazdym razie do przezwyciezenia” (MiD — Wstep).

Chociaz Papiez nie przytacza tu, nawet tylko przyktadowo, zadnych konkretnych sytuacji, nietrudno
sie domysle¢, ze musi wowczas chodzi¢ o rzeczywistg niemozliwos¢ fizyczng. Sytuacja taka moze
zaistnie¢ np. w przypadku kogos umierajgcego, potprzytomnego, lub z kolei kogo$ nie znajgcego jezyka
spowiednika i nie majgcego do dyspozycji zadnego ttumacza itp.

— W wiekszosci tego rodzaju przypadkéw istnieje pomimo wszelkich trudnosci jakas mozliwos¢
‘dogadania sie’ spowiednika z penitentem przy zastosowaniu odrobiny dobrej woli po obydwu stronach.



3. Potepienie praktyki ‘wybiérczego’ wyznania grzechow

Warunek rozgrzeszenia ze strony penitenta

W omawianym Motu Proprio ‘Misericordia Dei’ (2002 r.) zamieszcza Ojciec swiety z kolei caty wazny
fragment dotyczacy integralnosci wyznania ze strony penitenta. Jest to kolejna, zasadnicza interwencja
Namiestnika Chrystusowego w znieksztatceniach sakramentu spowiedzi, jakie tu i 6wdzie sie pojawiaja.
Wypaczenia te wiodg ponad watpliwos¢ do systematycznego niszczenia odkupienczego dziefa, jakie
Jezus Chrystus ofiaruje swym ludzkim braciom i siostrom, zawierzajgc skarbiec odkupienia czujnej trosce
swego Kosciota.

Oto odnosna wypowiedz Ojca Swietego:

.,Nr 3. Poniewaz ‘wierny jest zobowigzany wyzna¢ co do liczby i rodzaju wszelkie grzechy ciezkie
popetnione po chrzcie, a jeszcze przez wtadze kluczy Kosciota bezposrednio nie odpuszczone i nie
wyznane w indywidualnej spowiedzi, ktére sobie przypomina po doktadnym rachunku sumienia’,

— nalezy potepi¢ jakikolwiek zwyczaj, ktory ograniczafby wyznanie do ogolnego oskarzenia lub jedynie
jednego albo kilku grzechéw uwazanych za bardziej znaczace.

— Z drugiej strony, majgc na uwadze, iz wszyscy wierni sg powotani do swietosci, zaleca sie im, by
wyznawali takze grzechy powszednie” (MiD 3).

Zostawiamy w tej chwili bez komentarza koncowe stowa omawianego paragrafu, w ktérych Ojciec
Swiety w serdecznych stowach zacheca do wyznawania na spowiedzi Swietej réwniez grzechow
powszednich.

Trudno natomiast nie wyczu¢ wielkiego zaniepokojenia Papieza jako Namiestnika Chrystusowego o
dobro wiary, gdy chodzi o stowa poprzedzajgce. Dotyczg one rozpatrywanego w tej chwili zagadnienia
integralnosci wyznania na Spowiedzi swietej.

— Pierwsza czes$c¢ pierwszego zdania papieskiej wypowiedzi jest powtorzeniem tekstu z ‘Kodeksu Prawa
Kanonicznego’ (CIC, can. 988, § 1), ktdry znajduje sie wsrdéd wyzej juz przytoczonego zestawu przepisow
dotyczacych sakramentu pokuty (zob. wyz.: Kanony dopetniajace).

— W tym wiasnie miejscu czuje sie Ojciec swiety zmuszony do wystgpienia jako Namiestnik Chrystusa z
kolejng interwencjg nauczycielskg. Dotyczy ona wypaczen integralnosci wyznania, jakie w niektorych
srodowiskach usituje ‘narzuci¢’ sakramentalnej praktyce Apostolskiej czes¢ penitentow. Chodzi o stowa
rozpoczynajgce sie od ‘Nalezy potepi¢ ... Przyjrzymy sie im jeszcze raz — jako fragmentowi
wyodrebnionemu:

... halezy potepi¢ jakikolwiek zwyczaj, ktory ograniczatby

wyznanie do ogoélnego oskarzenia lub jedynie jednego albo
kilku grzechéw uwazanych za bardziej znaczace ...” (MiD - 3).

Wspomniane przez Ojca swietego tendencje pojawiajg sie zapewne w srodowiskach, gdzie wiara
sfabnie: nie ozywiana nalezytg troska duszpasterskg kaptandéw. Gorzej gdy sam kapfan ... zdaje sie tracic¢
zywg wiare nie podtrzymujgc zywotnego kontaktu modlitewnego z Chrystusem, ktérego wolno mu
uobecnia¢ sakramentalnie. Staje sie on wowczas coraz bardziej ‘urzednikiem’, przestajac by¢ ...
pasterzem powierzonych sobie owiec.

Nietrudno wtedy u penitentow o zredukowanie trudu nieodzownego do przezycia sakramentu
pojednania jako rzeczywistej prosby o rozgrzeszenie z wiecznej winy i wiecznej kary — do formalnosci po
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linii ‘najmniejszego oporu’.

Wynikiem takiej postawy jest jednak faktyczne anluowanie — z winy penitenta (jesli nie w pierwszym
rzedzie z winy kaptana ktory stylem swego zycia przeczy darowi przyjetego sakramentu kaptanstwa), OwWocOw sakramentu
krwi odkupienia. Co wiecej, sakrament zostaje w tej sytuacji wystawiony na zamierzone posmiewisko w
oczach innowiercéw i oczywiscie ... Szatana.

Dotkniety tu zostaje w najczulszej stronie swej odkupienczej misji jako Odkupiciela-z-krzyza przede
wszystkim sam Jezus Chrystus. On to ofiaruje swemu zywemu Obrazowi: mezczyZznie i kobiecie — dar
tak krwawo wystuzonej mozliwosci szczerego pojednania z Bogiem i cztowiekiem.

— Pojednanie to jednak nigdy sie nie dokonuje za ‘wszelkg’ cene. Penitent musi przyja¢ kazdy z pieciu
warunkéw dobrej, waznej spowiedzi swietej. W przeciwnym wypadku rozgrzeszenie nie tylko nie dociera

do penitenta, lecz zacigga on ponadto kolejng, szczegolnie ciezkg wine: spowiedzi Swietej
Swietokradzkiej: wystawienia swietosci sakramentu na posmiewisko i ‘teatr’. Zupetnie tak samo, jak to
Sw. Pawet Apostot powiedziat o przyjmowaniu Eucharystii w stanie grzechu ciezkiego:

... Dlatego tez kto spozywa Chleb lub pije Kielich Panski niegodnie,
winny bedzie Ciata i Krwi Panskiej. ...

Kto bowiem spozywa i pije nie zwazajac na Ciato [Panskie],

wyrok sobie spozywa i pije” (1 Kor 11,27.29).

Penitent musi sobie zda¢ sprawe, ze nie on czyni
Chrystusowi ‘taske’, wyciggajac dton z prosba o podarowanie
sobie wiecznej kary i wiecznej winy. Rzeczywistos$¢ jest catkiem
odwrotna: My, jako grzesznicy, kazdy z osobna — musimy sie

dostosowa¢ do takich warunkéw, jakie nam proponuje
Odkupiciel cztowieka. Nikt na ziemi nie jest kompetentny, by
‘podyktowaé’ Bogu, co by nam sie podobato jako mozliwe do
przyjecia (przez nas) ‘warunki wstepne’ na wypadek prosby o

gﬁ'gsr}ienie | ' o podarowanie nam przez Boga popetnionych grzechow. Chodzi

wcigz o rzeczywistosc, ktéra wprost siega wiecznosci.

W spowiedzi zas sakramentalnej grzesznik jedynie moze dostapi¢ odpuszczenia grzechow. Istnieje
bowiem tez mozliwos¢, ze penitent odpuszczenia grzechéw wtedy nie uzyska. Na pewno nie bedzie to
kwestig ‘widzimisie’ kaptana, szafarza Bozej krwi odkupienia, ani tym bardziej samego Boga. Blokade
uniemozliwiajgcg przeptyw daru odpuszczenia grzechow stwarzatby sam penitent.

Trzeba sobie zatem zdac sprawe, ze do uzyskania rzeczywistego rozgrzeszenia z grzechéw ciezkich

nie wystarczy wyzna¢ w formie ogolnikowego stwierdzenia:

~Zgrzeszytem myslg, mowg, uczynkiem i zaniedbaniem”.
Nie wystarczy tez, ze penitent wyszczegolni nawet przykazanie, przeciw ktéremu zgrzeszyt, np.:

.Zgrzeszytem przeciw V-mu Przykazaniu; a takze przeciw VI-mu Przykazaniu” ...
Co wiecej, nie wystarczy, ze wyznanie grzechow bedzie szczeg6fowe w odniesieniu do jakiego$ jednego
czy paru grzechéw, podczas gdy innych grzechéw, by¢é moze trudniejszych do ujawnienia z prosba o ich
rozgrzeszenie, penitent po prostu nie wypowie, wzglednie zmanipuluje sposob swego wyznania, zeby
‘nie wypas¢ zbyt zle’ w oczach spowiednika.

To wtasnie ma na uwadze Ojciec Swiety, gdy stanowczo odrzuca, jako praktyke niemozliwg do
przyjecia, jedynie wybidrcze wyznanie niektorych grzechow, mianowicie ograniczenie wyznania do
,0g0Inego oskarzenia lub jedynie jednego, albo kilku grzechéw, uwazanych za bardziej znaczgce ...” (MiD
3).

Uzasadnieniem tego zdawac by sie mogto ‘surowego’ odciecia sie od tu i 6wdzie w sposob hatasliwy,
akceptacji sie domagajacych tendencji po linii ludzkiego ‘wstydu-zazenowania’ przy spowiedzi swietej,
jest wcigz Prawo Boze, a nie ludzkie ustalenia:
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.. Jest konieczne ‘na mocy Prawa Bozego wyznac wszystkie
i kazdy z osobna grzechy smiertelne” (Sobér Trydencki, Sesja X1V, kan. 7; MiS Wstep).

Stad tez zwiezte ujecie catej tradycji Apostolskiej Kosciota w tym wzgledzie w sformutowaniu papieskim
(1984 r.):

... Kazdy grzech ciezki winien by¢ zawsze wyznany
razem z jego waznymi okolicznosciami, w spowiedzi indywidualnej” (RP 33).

Te samg tres¢ podaje wielokrotnie juz przytoczone sformutowanie (1983 r.):

~Wierny jest obowigzany wyznac co do liczby i rodzaju

wszelkie grzechy ciezkie popetnione po chrzcie,

a jeszcze przez wiadze Kluczy Kosciota bezposrednio nie odpuszczone

i nie wyznane w indywidualnej spowiedzi,

ktére sobie przypomina po doktadnym rachunku sumienia” (CIC, can. 988 § 1).

W przypadku trwania w grzechu

Ojciec $wiety dodaje jeszcze we wcigz omawianym Motu Proprio ‘Misericordia Dei’ (2002 r.) — w serii
rozporzadzen szczegoétowych, stanowigcych drugg czesc¢ jego krétkiego dokumentu nauczycielskiego —
nastepujace stowa — ponownie w nawigzaniu do dyspozycji penitenta:

»,Nr 7c. Jest jasne, iz nie mogg waznie otrzymac rozgrzeszenia penitenci,
ktorzy habitualnie zyjg w stanie grzechu ciezkiego
i nie majg zamiaru zmienic¢ swej sytuacji” (MiD 7c).

Do tego ‘punktu’ trzeba bedzie przejs¢ szczegobtowiej w dalszym ciggu naszych rozwazan, gdy mowa
bedzie o powodach spowiedzi niewaznych i Swietokradzkich.

Ojciec swiety nawigzuje tu do wewnetrznych dyspozycji penitenta przystepujacego do sakramentu
pojednania. Jest oczywiscie rzeczg zgota niemozliwg, by Boza taska przebaczenia mogta dotrze¢ do
sumienia, ktoére nie ma zamiaru zerwac z grzechem. Spowiedz Swieta sakramentalna zamienitaby sie w
tym wypadku w kpiny z samego sakramentu. Bytaby prosbg o rozgrzeszenie — za cene jednak ‘Bozego
btogostawienstwa’ na dalsze grzeszenie.

Bog jest powazny. Nie pozwoli On wystawia¢ swietosci i nieskonczonej ceny odkupienia: meki Syna
Bozego na krzyzu — na posmiewisko. Rozgrzeszenie w takiej sytuacji nie tylko nie dociera do penitenta,
ale przeciwnie: $cigga on na siebie nowy grzech — sSwietokradczego potraktowania Bozej odkupienczej
meki.

Mimo wszystko wcale nie tak trudno o takie wtasnie przypadki.

Zdarza sie, ze np. osoby zyjace na kontrakcie cywilnym, stesknione za zyciem taski i mozliwoscig
przystepowania do sakramentu Eucharystii, wybierajg sie raz na jakis czas do ktéregos z miejsc
patniczych i proszg usilnie o jednorazowe rozgrzeszenie. Tymczasem nikt z kaptandw, ani hawet sam
Pan Bog — nie moze wtedy szafowac¢ krwig odkupienia, gdy dany penitent czy penitenci w petni
akceptujg swoj dotychczasowy styl Zycia: ze oczywiscie bedg nadal wspoéizyli, jak w normalnym,
sakramentalnym matzenstwie.
— Nie ma rozgrzeszenia tylko ‘jednorazowego’ : np. na okreslony dzien jakiej$ uroczystosci (np. Pierwsza
Komunia swieta nawet wlasnego dziecka; Msza sw. i uroczystosci pogrzebowe kogos z najblizszej rodziny; itp.).
— Warunkiem uzyskania rzeczywistego rozgrzeszenia jest decyzja nie-grzeszenia odtad nigdy.
— Czym innym jest swiadomos¢ odnosnie do wfasnej sfabosci i niewytrwatosci, ktora pomimo
wzbudzanej decyzji: nie-grzeszenia odtad i podjecia odpowiednich krokow w tym kierunku, przewiduje,



iz w tej postawie by¢ moze diugo nie wytrwa.

4. Etyka matzenska na Spowiedzi: wypowiedz 2003 r.

Fragmenty Listu do Kapfanéw 2002 r.

Jan Pawet Il zabrat glos w sprawie wymogow spowiedzi swietej ponownie w swym waznym
przemowieniu na kursie formacyjnym zorganizowanym przez Apostolskg Penitencjarie dla spowiednikéw

w 2003 r. (28 marca 2003 r.), czyli w rok po swym Motu Proprio ‘Misericordia Dei’ (2002 r.) [Penitencjaria
Apostolska = Urzad pomocniczy Ojca swietego, w ktérego kompetencji lezy wszystko co dotyczy rozgrzeszenia spowiedziowego

oraz odpustow]. Tym razem nie chodzi o nowy odrebny dokument, lecz o wazne Przemdwienie, jakie Jan
Pawet Il wygtosit przy wspomnianej okaziji.

W owym przemdwieniu (z 2003 r.) nawigzat Jan Pawet Il wyraznie do swego Listu do Kapfanéw na
Wielki Czwartek 2002 r. (zatem z minionego roku: 17.11.2002 r.), ktory poswiecit w catosci praktyce spowiedzi
Swietej przede wszystkim samych kaptanow, ktorzy w tej sytuacji sami stajg sie penitentami.

— W owym Liscie do Kapfanow — 2002 r. Papiez rozwingt w ujmujgco cieptym, kontemplacyjnym
rozwazaniu postawe kaptana jako szafarza sakramentu, osnuwajgc swe rozwazanie wokot opisu, w
ktorym tukasz kresli spotkanie Jezusa z celnikiem Zacheuszem [tk 19,1-10] (zob. LK-02, nr 4 i nast.).

Trudno nie przytoczyé¢ chociazby paru zdan ze wspomnianego ‘Listu do Kapfanéw na W. Czwartek
2002 r.". Ojciec swiety prosi kaptandéw z catg serdecznoscig, by sami odkryli ponownie btogostawione
skutki osobistego czestego korzystania z sakramentu spowiedzi swietej:

»-. pragne Was, drodzy Bracia w kaptanstwie, gorgco zaprosic¢ — jak to juz uczynitem w minionym roku
— abyscie sami odkrywali i pomagali innym odkrywac piekno sakramentu pojednania ...” (LK-02, 3).

.Nie mozna nie uznaé¢ faktu, ze sakrament pojednania, mimo iz nie jest jedng z wielu terapii
psychologicznych, przynosi w obfitosci znaczace zaspokojenie rowniez tej potrzeby. Czyni to
ustanawiajgc — poprzez przyjacielskie oblicze brata — wiez, ktora taczy skruszonego grzesznika z
mitosiernym Sercem Bozym.

— Jestesmy wezwani, by by¢ oddanymi i Swiattymi przekazicielami tej wtasnie madrosci przez osobisty
kontakt, ktéry winnismy nawigzywac z licznymi braémi i siostrami w sakramencie pokuty” (LK-02, 3).

»Z radoscig i nadziejg odkryjmy na nowo ten sakrament. Przezywajmy go przede wszystkim dla nas
samych jako gtebokag potrzebe i jako nieustannie oczekiwang taske, aby nasze kroczenie ku swietosci i
nasze postannictwo dokonywato sie z nowg energig i nowym zapatem” (LK-02, 4).

Kapfan w roli szafarza Bozego Mifosierdzia

Ojciec swiety przechodzi dalej do nakreslenia roli kapfana jako stugi sakramentu Bozego mitosierdzia
| przebaczenia:

~Jednoczesnie starajmy sie by¢ prawdziwymi sfugami mifosierdzia ...

— Innymi stowy Bdg liczy rowniez na nas, na nasze oddanie i wiernos¢, aby mogt dokonywa¢ cudow w
ludzkich sercach. To ktadzie na nas szczegolng odpowiedzialnos¢. W sprawowaniu tego sakramentu,
moze nawet bardziej niz pozostatych, jest wazne, aby wierni zywo doswiadczali oblicza Chrystusa



Dobrego Pasterza ...

— Kazdy z nas, drodzy Bracia, winien dawa¢ swiadectwo tego ojcowskiego brania w ramiona i tej
radosci Dobrego Pasterza, w momencie, w ktérym zostajemy wezwani, aby dla pokutujgcego sta¢ sie
szafarzami przebaczenia” (LK-02, 4).

Ojciec swiety nawigzuje z zatroskaniem do jakze czestych przypadkéw penitentow, ktorzy wydajg sie
spowiadac jedynie bardzo powierzchownie, bez nalezytego przygotowania, bez przemyslenia swego
zycia w obliczu wymagan Ewangelii. Rownoczesnie zacheca kaptanow, by sie tym nie zrazali. Wzorem
jest wtasnie wtedy Chrystus — chociazby w owym spotkaniu z Zacheuszem, ktéry wspiat sie na sykomore
by lepiej zobaczy¢ przechodzacego Jezusa. Tymczasem Jezus ,Spojrzaf na niego” i polecit mu predko
zej$¢, dodajac: ,Zacheuszu, zejdz predko, albowiem dzi$§ musze sie zatrzymac w twoim domu” (tk 19, 5).

W tym momencie zwraca sie Jan Pawet Il wprost do spowiednikéw:

.Kazde spotkanie z wiernym, ktory prosi nas o spowiedz, nawet jesli czyni to w sposob nieco
powierzchowny, niedostatecznie umotywowany i przygotowany, dzieki zadziwiajgcej fasce Bozej moze
by¢ tym ‘miejscem’ w poblizu sykomory, w ktérym Jezus zwrdOcit swe oczy na Zacheusza. Nie
potrafimy ocenic, jak gteboko oczy Chrystusa przeniknety dusze celnika w Jerychu. Wiemy jednak, ze
sg to te same oczy, ktére kierujg wzrok na kazdego z naszych penitentow.

— My w sakramencie pojednania jestesmy tylko posrednikami w spotkaniu nadprzyrodzonym,
posiadajgcym witasne prawa, ktore mamy jedynie przestrzega¢ i wypetniaé. Musiato to by¢ dla
Zacheusza wstrzgsajgce doswiadczenie, kiedy zostat zawotany po imieniu. Jego imie w ustach wielu
wspotmieszkancow byto obarczone pogardg. Teraz styszat je wymawiane z fagodnoscig, ktora nie
tylko wyrazata zaufanie, ale tez serdecznosé¢, niemal potrzebe przyjazni. Tak, Jezus zwraca sie do
Zacheusza jak do starego przyjaciela, moze troche zapomnianego, z ktérego jednak w swojej

wiernosci nie zrezygnowat i dlatego, postugujac sie delikatnym przymusem uczucia, wchodzi w zycie i
w dom odnalezionego przyjaciela: ‘Zejdz predko, albowiem dzi§ musze sie zatrzymac w twoim domu’
[tk 19,5] ...” (LK-02, 5).

W kazdym przypadku spowiednik winien wykorzysta¢ spotkanie sakramentalne, by pomoc
penitentowi w dostrzezeniu mitosiernej wyrozumiatosci Boga, ktory wycigga ku niemu reke nie po to,
aby go zrani¢, lecz by ocali¢” (Lk-02, 7).

Koniecznos$¢ odmaowienia rozgrzeszenia

Pominiemy dalsze stowa zachety Ojca Swietego, wypowiedziane w pierwszym rzedzie do samych
kaptanow-spowiednikbéw. Papiez nawigzuje nastepnie do dwoch kraicowych postaw spotykanych u
spowiednikow: rygoryzmu — a z drugiej strony laksyzmu. Méwi jedynie: ,Trzeba uwazaé, aby utrzymac
nalezytg rownowage, ktéra chronitaby przed narazeniem kogo$ na niebezpieczenstwo tych dwdch
ekstremow” (LK-02, 8). Spowiednik musi bowiem wtasnie ,w rozmowie z grzesznikiem rozeznac, czy jest
on gotow na rozgrzeszenie sakramentalne” (LK-02, 8). Moze sie zdarzy¢, ze bedzie musiat uswiadomic
penitentowi, iz nie jest przygotowany do uzyskania rozgrzeszenia:

,TYm niemniej jest jasne, iz w przypadku, w ktérym bytoby inaczej, spowiednik ma obowigzek
powiedzie¢ penitentowi, iz nie jest on jeszcze w petni gotowy na rozgrzeszenie. Jesli bytoby ono
udzielone temu, kto otwarcie zaswiadcza o braku checi poprawy, to ryt ten zostatby sprowadzony do
czystej iluzji, a nawet aktu czysto magicznego, moze zdolnego da¢ pozorny pokéj, ale z pewnoscig nie
gteboki pokdj sumienia, gwarantowany przez serdeczny uscisk Boga” (LK-02, 8).

5. Kwestie bioetyki i etyki matzenskiej na spowiedzi (2oosr)



Nie opinie wfasne ale nauczanie Magisterium (2002 r)

Czas przejs¢ do waznych stéw, jakie Ojciec swiety wyrazit pod sam koniec przytaczanego ‘Listu do
Kapfanow na Wielki Czwartek 2002 r.” Podjat tam drazliwe dla wielu zagadnienie przekazywania w
Swietym miejscu sakramentu samego tylko autentycznego nauczania Kosciofa, a nie opinii wtasnych
spowiednika. Papiez przypomina spowiednikom, iz wystepujg w tej chwili w imieniu Kosciota i uobecniajg
Chrystusa jako nauczajacego drog Bozych. Oto stowo Papieskie:

,Dokladajmy tez staran, aby wcigz uaktualnia¢ nasze przygotowanie teologiczne, przede wszystkim w
obliczu nowych wyzwan etycznych, pozostajgc zawsze zakotwiczeni w nauczaniu Magisterium
Kosciota.

— Zdarza sie czasami, ze wierni odchodzg od konfesjonatu z myslami petnymi zametu odnosnie
wspotczesnych problemow etycznych réwniez dlatego, ze nie znajdujg w spowiednikach oséb
podzielajgcych ich poglady.

— W rzeczywistosci ci, ktorzy w imieniu Boga i Kosciota sprawujg te delikatng misje, majg konkretny
obowigzek nie kultywowac, a tym bardziej nie wyraza¢ w miejscu sakramentalnym ocen osobistych,
odbiegajacych od tego, czego Kosciot naucza i co gtosi.

— Nie mozna myli¢ mitosci z odchodzeniem od Prawdy w imie zle rozumianej wyrozumiatosci. Nie
wolno nam redukowacé prawdy wedtug wtasnego osadu, nawet w najlepszych intencjach.

— Naszym zadaniem jest by¢ swiadkami Boga, przekazicielami mitosierdzia, ktére zbawia rowniez, gdy
jawi sie jako osgd nad ludzkim grzechem. ‘Nie kazdy, ktéry Mi mowi: Panie, Panie!, wejdzie do
krélestwa niebieskiego, lecz ten, kto spetnia wole Mojego Ojca, ktéry jest w niebie’ [mt 7, 21] ..."” (LK-02,
10).

Wazne sfowa z Przemoéwienia do Penitencjarii 2003 r.

Do dopiero co przytoczonych stéw ‘Listu do Kapfanéw na Wielki Czwartek 2002 r.” nawigzuje Jan
Pawet Il jednoznacznie w rok pdzniej — w parokrotnie juz wspomnianym PrzemoOwieniu na Kursie
Formacyjnym zorganizowanym przez Apostolskg Penitencjarie (28.11.2003 r.). Wypowiedz ta, z 2003 r.,
nawigzuje wyraznie do trudnych, nierzadko dreczacych zagadnien nowoczesnej bioetyki oraz etyki
mafzenskiej. Ta za$ problematyka jest zasadniczym przedmiotem rozwazanh naszej strony. Mozemy
jedynie podziekowaé¢ Ojcu swietemu za jasne stowa jego nauczania, w ktérych trudno nie dostrzec
interwencji samego Odkupiciela cztowieka, Jezusa Chrystusa, ktéry w Duchu Swietym wprowadza
Kosciét w coraz gtebsze rozumienie Prawdy Objawienia (por. J 16,13).

Oto stowa Papieskie — tym razem z r. 2003:

,Nr 3. Z kolei jako szafarz sakramentu pokuty kaptan, Swiadomy, jak cenny dar taski zostat ztozony w
jego rekach, powinien okazywaé wiernym mitoS¢ petng troski i akceptacji, nie szczedzgc im czasu i
unikajgc szorstkosci czy oschtosci w kontaktach z nimi.

Zarazem, kierujgc sie mitoscig, a wiasciwie sprawiedliwoscig, powinien im przedstawia¢ — bez
ideologicznych znieksztatcen i samowolnych uproszczeh — prawdziwe nauczanie Kosciofa dotyczgce

ich probleméw, nie poddajac sie oddziatywaniu profanas vocum novitates [= cytat z 1 Tm 6,20: ,0
Tymoteuszu, strzez depozytu wiary, unikajgc swiatowej czczej gadaniny i przeciwstawnych twierdzen rzekomej wiedzy, jakg

obiecujac, niektdrzy odpadli od wiary”] ...".

.Pragne tu zwréci¢ waszg uwage zwtaszcza na obowigzek wiernosci Nauczaniu Kosciofa na temat
ztozonych probleméw, jakie pojawiajg sie w sferze bioetyki, lub zasad moralnych i kanonicznych
odnoszgcych sie do mafzenstwa. W Liscie, jaki skierowatem do Kaptanéw na Wielki Czwartek 2002 r.,
pisatem:



‘Zdarza sie czasami, ze wierni odchodzg od konfesjonatu nie majgc jasnosci odnosnie do
wspotczesnych problemow etycznych rowniez dlatego, ze nie znajdujg w spowiednikach os6b
podzielajgcych ich poglady.

— W rzeczywistosci ci, ktérzy w Imieniu Boga i Kosciota sprawujg te delikatng misje, majg konkretny
obowigzek nie kultywowac, a tym bardziej nie wyraza¢ w miejscu sakramentalnym ocen osobistych
odbiegajacych od tego, czego Kosciot naucza i co gtosi.

Nie mozna myli¢ mitosci z odchodzeniem od prawdy w imie Zle pojetej wyrozumiatosci [List do Kaptanow,
17.111.2002 r. — 10]” (Jan Pawet Il, Przeméwienie do kursu formacyjnego Apostolskiej Penitencjarii — 28.111.2003, 3).

Zauwazamy, ze W pierwszym z przytoczonych zdan przemowienia do kursu formacyjnego
Apostolskiej Penitencjarii przypomina Ojciec Swiety przymioty, jakimi odznacza¢ sie powinien
spowiednik, szafarz sakramentu. Niebawem jednak przechodzi do dalszych spraw, tym razem waznych z
punktu widzenia doktrynalnego.

Ustanawianie etyki niezaleznej?

Papiez podkresla w mocnych stowach, ze spowiednik winien przekazywa¢ w konfesjonale, tym
.,miejscu sakramentalnym” — w imie nie tyle nawet ,mitosci”, co mocg ,sprawiedliwosci” — ,prawdziwe
nauczanie Kosciofa” w kwestiach, ktore stanowig tres¢ wyznania wzglednie zapytan ze strony penitenta.

ZdawaC by sie mogto, ze p apieskie przypomnienie jest zbedne. Nikt nie watpi, ze kaptan
uobecniajacy w rozgrzeszeniu sakramentalnym samego Odkupiciela Jezusa Chrystusa, nie ma prawa
wprowadza¢ penitenta w btgd odnosnie do tresci wiary i postepowania moralnego. Tymczasem
rzeczywistos¢ moze daleko odbiegac od takiej postawy.

Sa widocznie kaptani, ktorzy ulegajg trendom wspotczesnego laksyzmu i konsekwentnie nie reagujg

nawet na najbardziej oczywiste tamanie Bozych przykazan. Jednoczesnie uspokajajg sumienie
penitentdw w ich nie-Bozej postawie, gdy im ‘zezwalajg’ na pozycie jako kochajacych sie ‘przyjaciela z
przyjaciotka’, fgcznie z zezwoleniem im na stosowanie bez skruputéw srodkow zapobiegania poczeciu i
cigzy itp.

— Inni kaptani zdecydowanie odrzucajg autorytet Ojca Swietego i Urzedu Nauczycielskiego Kosciofa
sadzac, ze sami sg ‘Kosciotem’, ktory jest ‘ich wtasnoscig’ i ktorym mogag dysponowac wedtug wtasnego
rozeznania. Te swoje poglady lansujg z kolei otwarcie m.in. w miejscu sakramentu — przy sprawowaniu
postugi spowiednika.

— Konsekwentnie za$ przechodzg do uzurpowanego stanowienia — na uzytek wtasny oraz innych tego,
co winno by¢ ‘dobrem’, a co ‘ztem’. Czujg sie kompetentni do odgrywania roli ... anty-boga zamiast Boga-
Prawdy, ktory ich zdaniem okazuje sie ‘Bogiem nie-kompetentnym’ i nie dorastajagcym do problematyki
wspotczesnosci. Odcinajg sie od Kosciota Chrystusowego, tworzac Kosciot juz tylko ‘swoj: nie
Chrystusowy i nie Apostolski. Ich postawa staje sie coraz jawniej pouczaniem na temat tego, jak
skutecznie odej$¢ od Boga. Stuzg juz nie Bogu Zywemu, lecz ... ... 2??

UWAGA: zob. obszerny artykut autora ninieszej strony do tego tematu, zamieszczony na PORTALU, kol.4, nr 10: Wierno$c¢
spowiednika wierze Apostolskiej: pod Piotrem i z Piotrem”.

Nie trzeba juz dokonczy¢ poprzedniego zdania. Jesli ktos probuje byé anty-Bogiem, usitujgc
zdetronizowac Boga Prawdy, staje sie tym czym witasnie zostac¢ chce: anty-bogiem, tzn. stugg oddajgcym
sie dobrowolnie ... Szatanowi. Staje sie on wtedy gtosicielem ANTY-Bozego-Mitosierdzia, fatszujgc to
Boze Mitosierdzie i utwierdzajgc w jego arbitralnie wypaczonym obrazie penitenta przychodzacego po
Boze przebaczenie, w ktérego swiadomosci samowolnie falszuje Boze warunki, ktérych przyjecie i
spetnienie sg nieodzowne dla uzyskania tegoz Bozego Mitosierdzia, tzn. przebaczenia grzechow.
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Tymczasem kaptan, ktory slubowat Chrystusowi wiernos¢, winien stara¢ sie by¢ catym sercem i catg
duszg ,stugq” — w poczuciu swej witasnej niedostatecznosci, gdy w sakramencie zostaje wyniesiony do
godnosci sakramentalnego uobecniania Boga-Cztowieka Jezusa Chrystusa. Tak to zresztg zasugerowat
sam Mistrza z Nazaretu:

»Tak mowcie i wy, gdy uczynicie wszystko, co wam polecono:
‘Studzy nieuzyteczni jestesmy; wykonaliSmy to, co powinnismy wykonac’ ...” (tk 17,10).

Innymi stowy, kaptan Chrystusowy nie odwazy sie na wyrazenie w konfesjonale, gdzie ma zaszczyt
sakramentalnego uobecniania samego Odkupiciela — jakiegokolwiek ,ideologicznego znieksztafcenia i
samowolnego uproszczenia”, wbrew nawet bardzo silnym naciskom wspétczesnej kultury.

— Ta za$ usituje sprowadzi¢ szczegolnie zakres ptciowosci do rzedu poszukiwanej utylitarystycznej
przyjemnosci i zabawy — z odcieciem sie od spogladania na cztowieka jako osobe w jej niezbywalnym
wezwaniu do zycia wiecznego. Kulturze tej, a raczej anty-kulturze, udaje sie wprzegnac¢ do osiggniecia
swych zamierzen catg potege audio-wizualnych mozliwosci massmediow.

— Niemniej wizja tak pojmowanej anty-kultury daleko odbiega od Bozej wizji niezbywalnej godnosci i
powotania cztowieka: mezczyzny i kobiety do zycia wiecznego, a w tym wypadku: miejscu sakramentu,
od przyjecia Bozych warunkow uzyskiwania odpuszczenia grzechéw.

Naciski nowoczesnej bioetyki

Zeby nie byto watpliwosci, do czego nawigzujg wyzej przytoczone stowa, wymienia Ojciec $wiety
wprost, po imieniu, dwa zakresy zarO6wno wiedzy, jak i praktycznych zastosowan, ktére we
wspétczesnosci staly sie szczegllniejszym terenem systematycznego eliminowania Boga i Bozych
przykazan. Chodzi o dziedzine bioetyki, a z drugiej strony etyki mafzenstwa i tym samym wszystkiego co
sie wigze z uaktywnianiem sfery ptciowosci.

Ojciec $wiety uswiadamia spowiednikom, ze mocg sprawiedliwos$ci sg oni zobowigzani ,nie wyrazac
w miejscu sakramentalnym ocen osobistych”, na ile one odbiegajg od tego, czego naucza Kosciét.

Penitent przychodzi do konfesjonatu oczywiscie po
rozgrzeszenie. Jedynym kompetentnym do udzielenia
przebaczenia grzechu jest Bdg, a nie cztowiek. Jesli Bog
uzycza tej wtadzy Kosciotowi, a w ramach Kosciota
samym jedynie waznie wyswieconym kaptanom, jest
rzeczg jasng, ze kaptani nie dziafajg w tym wypadku
mocg wfasng, a jedynie jako szafarze krwi odkupienia
Chrystusowego oraz warunkow, jakie penitentowi-
grzesznikowi stawia nie ‘Kosciof, lecz sam Bog.

Kaptan nie moze przekroczy¢ udzielonych sobie
kompetencji. Chodzi w szczegbtniejszy sposéb o to
miejsce: dokonujgcego sie rozgrzeszenia
sakramentalnego. Jest on w tej chwili oficjalnym
przedstawicielem Kosciota, a nie siebie jako osoby Qbasnienie

prywatnej.

Poniewaz w sposob szczegolniejszy na znieksztatcenia doktrynalne narazona jest dziedzina etyki i
szybko sie rozwijajgcej nowoczesnej genetyki wraz z pokrewnymi gateziami nauki, co wszystko jest
napedzane niezwykle silnymi naciskami nowoczesnej anti-life mentality: mentalnosci ukierunkowanej
przeciw nowemu zyciu ludzkiemu, Namiestnik Chrystusa nie moze nie wyrazic¢ tu stanowczego ‘Stop’ w
kwestiach, ktGre pociggajg za sobg naruszanie ktoregokolwiek z Bozych przykazan.
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To ‘stop’ muszg sobie przyswoi¢ w pierwszym rzedzie spowiednicy. Jesli majg wystepowac wobec
penitenta jako w nich uobecniony Odkupiciel, muszg przekazywaé Prawde Objawienia bez jakichkolwiek
znieksztafcen. Sam zresztg Jezus Chrystus, On ,Bég Prawdziwy z Boga Prawdziwego, zrodzony a nie
stworzony, Wspoft-istotny Ojcu” (= Wyznanie Wiary ze Mszy $w.) wyraza sie 0 Bozym Stowie w stowach
petnych swego synowskiego oddania Ojcu.

Wypada jedynie ponownie przytoczy¢ stowa Jana Pawta Il z jego pierwsze] Encykliki ‘Redemptor
Hominis’:

»Z gtebokim przejeciem stuchamy samego Chrystusa, kiedy méwi:

‘Nauka, ktorg styszycie, nie jest Moja, ale Tego, ktory Mnie postat, Ojca’ [J 14,24].

Czyz w tych stowach naszego Mistrza nie dochodzi do gtosu

ta wtasnie odpowiedzialno$¢ za Prawde Objawiona,

ktora jest ‘wtasnoscig’ samego Boga, a nawet ON, ‘Jednorodzony Boég, ktory jest w tonie Ojca’ [J 1,18]
— gdy ja przekazuje jako Prorok i Nauczyciel — czuje potrzebe podkreslenia,

ze czyni to z calg wiernoscig dla jej Boskiego Zrodta ...” (RH 19).

Przykfadowe zastosowania w zakresie bioetyki i etyki

W tej sytuacji wypada juz tylko wymieni¢ jakies konkretne zastosowania w odniesieniu do
Magisterium Kosciota z jednej strony w zakresie bioetyki, z drugiej zas etyki matzenskiej i — ogolniej
mowigc — etyki zycia ptciowego.

Oto przyktadowo niektére z problemow, gdzie nietrudno o wypaczenie nauczania Kosciota rowniez w
konfesjonale — w zakresie zagadnien z bioetyki:

— Poddawanie sie badaniom pre-natalnym nie dla leczenia ewentualnych schorzen poczetego, lecz
jego kwalifikowania do zabicia.

— Podejmowanie eksperymentow na gametach ludzkich, ich kojarzenie — po czym dodatkowo
‘likwidacja zbednych embrionow’.

— Zaptodnienie sztuczne czy to homologiczne, czy heterologiczne — m.in. w przypadku nieptodnosci
matzenskiej, gdy np. kobieta dazy tak bardzo za wszelkg cene do macierzynstwa, ze czyni to bez
skruputu i wbrew Bozym przykazaniom.

— Badania lekarskie pod katem rodzicielstwa — tak u meza, jak u zony, podejmowane za cene famania
Bozych przykazan.

— Pobieranie-oddawanie plemnikow, wzglednie komaérek jajowych dla celéw badawczych, sztucznych
zaptodnien wzglednie innych innych celéw badawczych nad ludzkim ‘tworzywem’, by w ten sposéb
‘zarobi¢ pienigdz’, lub po prostu wzbogaci¢ ‘bank nasienia’ czy tez ‘komorek jajowych’

A oto wielorakie sytuacje, kiedy nietrudno o ‘opinie wtasne’ wyraznie sprzeczne z nauczaniem
Kos$ciota w zakresie etyki Zzycia pfciowego. Sprawy te omawialiSmy juz obszernie zwt. w czesci pierwszej,
drugiej, a takze trzeciej.

— Oto przyktadowo niektére z zagadnien, gdzie czy to penitenci, czy kaptani wytamujgcy sie spod
autentycznego i autorytatywnego nauczania Magisterium, usitujg przeforsowac ‘swojq’ prywatng opinie i
wpajajq jg penitentom — z niepowetowang dla nich krzywda duchowa, a zarazem i doczesna;:

Wspoizycie ptciowe przed slubem.

Praktyka pettingu w sytuacji przed-matzenskiej, a potem w matzenstwie.
Stosowanie srodkow zapobiegania poczeciu.

Stosowanie srodkow poronnych.

Podejmowanie stosunkéw niepetnych.

Wynaturzone formy seksualizmu., m.in. seks oralny.

Zgtaszanie sie na ‘ochotnika’ dla testowania kolejnej technologii zapobiegania cigzy.
Poddawanie sie zabiegowi sterylizacji — tak w przypadku mezczyzny, jak i kobiety.



Zycie w zwigzku partnerskim bez przyjecia sakramentu matzenstwa.
Zycie w zwigzku homoseksualnym, w zwigzku lesbijskim.
Propaganda za rozwigzaniami sprzecznymi z Bozymi przykazaniami w zakresie bioetyki i etyki
ptciowosci.
Praca w firmach produkujacych srodki zapobiegania poczeciu czy cigzy, sprzedaz takich srodkow,
m.in. prezerwatyw; itd. Wydywanie w aptece srodkéw dla zapobiegania cigzy, przepisanych przez
lekarza.
Uczestniczenie w zabiegach nie-etycznych: sterylizacji kobiety czy mezczyzny; przerywanie cigzy; itd.

Nie podejmujemy tu jakiejkolwiek proby dla uzasadniania stanowiska Magisterium Kosciota. Sprawy
te zostaty juz dostatecznie i wyczerpujgce omowione w poprzedzajgcych trzech czesciach niniejszej
strony. Wystarczy odwotac sie po prostu do rozwigzan po linii wiary. Dotyczy to zaréwno spowiednika,
jak i penitenta. Bog nie moze dopusci¢, by Magisterium Jego Kosciota wprowadzato rodzine ludzkg catg
w btad w aspekcie spraw zwigzanych z zyciem wiecznym.

Odnosnie do penitenta wypada podkresli¢ jeszcze raz:

— Jesli osobie spowiadajacej sie zalezy na uzyskaniu rozgrzeszenia zaciagnietej przez grzech ciezki winy
wiecznej i ponadto kary wiecznej, trzeba przyja¢ wszystkie pie¢ warunkow dobrej, waznej spowiedzi
Swietej, tacznie z tym zasadniczym warunkiem, ktory Jezus wyrazit tak bardzo serdecznie, a zarazem
zdecydowanie — np. w chwili, gdy na ‘pobojowisku’, gdzie zanosito sie na dramat ukamienowania kobiety
schwytanej na cudzotdstwie, pozostat w koncu ON sam z owg niewiastg. Po jej zapytaniu, czy jej nikt nie
potepit, dodat swym Bozo-Ludzkim Stowem: ,| JA ciebie nie potepiam. — Idz, a od tej chwili juz nie
grzesz” (J 8,11).

Penitent musi sobie uswiadomi¢, ze nie bytoby ze strony kaptana-spowiednika w zaden sposob
wyrazem ‘litosci’ i wczucia sie w jego niezwykle trudng sytuacije (np. w zyciu matzenskim z mezem-brutalem, ktory
z niczym sig nie liczy, w Boga nie wierzy i przykazaniami Bozymi sie nie przejmuje), gdyby spowiednik w tej ‘wyjatkowej,
niezwykle trudnej sytuacji’, samowolnie modyfikukjac lub wrecz inaczej formutujac Boze przykazanie,
udzielit rozgrzeszenia pomimo iz odnosna kobieta bedzie sie ‘zabezpieczata’ ktorym$ z Srodkow
zapobiegania, ktory procu tego ze jest wyrazem podeptania mifosci, dziata zawsze rowniez bezposrednio
lub posrednio poronnie.

Rozgrzeszenia by w tej sytuacji tak czy owak nie byfo. Zas swietokradztwem by zgrzeszyta nie tylko
np. owa kobieta czy z kolei mezczyzna-maz, ktérzy by chcieli wymusi¢ rozgrzeszenie chociazby tylko z
‘motywu lito$ci’. Ponadto zgrzeszyt oczywiscie w pierwszym rzedzie 6w kaptan, ktory by usitowat krwig
odkupienia usankcjonowac¢ dalsze dopuszczenie sie zbrodni za zbrodnig. Taki spowiednik datby
matzonkom ‘zielone sSwiatto’ na wszelkie Swiadomie zaakceptowane skutki stosowanego srodka
zapobiegania cigzy, ktore z istoty swej sg sprzeczne z Bozymi przykazaniami. Taki spowiednik mocg
swojej wtasnej powagi udzielitby zatem ‘zezwolenia’ na zgtadzenie dziecka za dzieckiem, z coraz
dalszego cyklu na cykKl ...

Nic dziwnego, ze Ojciec $wiety dodaje na koncu omawianego wiasnie Przemdéwienia do Apostolskiej
Penitencjarii stowa, ktérych nie mogt sformutowac inaczej: ,nie mozna myli¢ mifosci — z odchodzeniem od
prawdy, w imie Zle pojetej wyrozumiatosci” (Jan Pawet I, Przeméwienie do kursu formacyjnego Apostolskie]
Penitencjarii — 28.111.2003, 3).

RE-lektura: cz.1V, rozdz.4b.
Stadniki, 10.X1.2013.
Stadniki, 16.X.2015 oraz 13.111.2016.



Tarnéw, 26.1X.2016.
Tarnéw, 3.1.2017.
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D. WYMOG INTEGRALNOSCI SPOWIEDZI

1. Integralnosé wedtug Prawa Kanonicznego i Adhortacji z 1984 r.

2. Interwencja Papieska z 2002 r.
Poczatkowe stwierdzenia Papieskie

W obliczu znieksztatcen Sakramentu (2002 r.)
‘Dyspensa — interpretacja — zwyczaje’ ...
Okolicznoséci ‘nadzwyczajne’

3. Potepienie praktyki ‘wybiérczego’ wyznania grzechdéw
Warunek rozgrzeszenia ze strony penitenta
W przypadku trwania w grzechu

4. Etyka matzenska na Spowiedzi: wypowiedz 2003 r.
Fragmenty Listu do Kaptanéw 2002 r.

Kaptan w roli szafarza Bozego Mitosierdzia
Konieczno$¢ odmowienia rozgrzeszenia

5. Kwestie bioetyki i etyki matzenskiej na Spowiedzi (2003 r.

Nie opinie wtasne ale Nauczanie Magisterium (2002 r.)

Wazne stowa z Przemdéwienia do Penitencjarii 2003 r.

Ustanawianie etyki niezaleznej?

UWAGA. Link do art. Wierno$¢ spowiednika nauczaniu Magisterium
Naciski nowoczesnej bioetyki

Przyktadowe zastosowania w zakresie bioetyki i etyki

Obrazy-Zdjecia

Fot4-28. tabedzie i kaczki na wodzie
Fot4-29. Grupa dziewczat z Bali
Fot4-30. Woda gérska zmywajgca korzenie
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E. WAZNOSC SPOWIEDZI SWIETEJ

1. Przemilczenie grzechu smiertelnego

Szczegoblnego uwydatnienia jako warunku uzyskania odpuszczenia grzechéw wymaga nieodzownosc¢
skruchy serca. Ta zas$ idzie scisle w parze z decyzjg wyrzeczenia sie grzechu i podjecia sie walki z nim
(RP 31/11). Jan Pawet Il méwi w swej bulli na rok Nadzwyczajnego Jubileuszu 1983-1984 — w nawigzaniu
do samego faktu przynaleznosci do Kosciota:

~>ama bowiem przynaleznos¢ do Kosciota domaga sie od kazdego katolika,

by nie zaniedbaf niczego, co jest konieczne do trwania w Zyciu faski,

i by uczynit wszystko, zeby nie popas¢ w grzech,

a przez to zawsze mogt uczestniczy¢ w sakramencie Ciata i Krwi Panskiej ...” (APR 4).

Sg to stowa jednoznaczne. Odnoszg sie one przede wszystkim do kazdego, kto oczekuje Bozego
mitosierdzia w sakramencie pojednania.

Warunkiem uzyskania rzeczywistego zgtadzenia grzechow nie jest samo ,przeczytanie” aktu zalu z
ksigzeczki, lecz przemyslenie w Swietle Bozego objawienia dostepnego w Ewangelii i nauczaniu Kosciota
swego dotychczasowego zycia, wraz z podjeciem nieodzownych decyzji na przyszto$¢ w zakresie tych
sytuacji, w jakich penitent dopuszczat sie grzechéw ciezkich.

Kwestia mocnego postanowienia poprawy, idacego sScisle w parze ze skruchg i zalem serca ze
wzgledu na zniewage wyrzadzong Bogu — a zwykle i bliznim, wigze sie wprost z zagadnieniem waznosci
spowiedzi swietej, a konsekwentnie uzyskaniem wzglednie nie-uzyskaniem odpuszczenia grzechow.
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Spowiedz swieta bywa niewazna i konsekwentnie Swietokradzka z dwojakiego tytutu:

 niepefnego wyznania grzechéw ciezkich oraz ich waznych okolicznosci;
<+ albo ze wzgledu na brak decyzji nie-grzeszenia odtad.

O niepetnym wyznaniu grzechoéw mowilismy w dopiero co poprzedzajagcych rozwazaniach,
poswieconych sprawie ‘integralnosci’ wyznania grzechow na spowiedzi $wietej. Mocg Prawa Bozego
wymagane jest wyznanie na spowiedzi $wietej kazdego grzechu ciezkiego co do ilosci oraz okolicznosci,
ktére by zmienity charakter grzechu podstawowego. Zagadnienie to nie wymaga wiec w tej chwili
ponownej wnikliwej analizy.

Spowiednicy moga nietrudno odnosi¢ wrazenie, ze niejedna spowiedz swieta — m.in. matzonkéw, a z
kolei par narzeczenskich, moze by¢ niewazna i konsekwentnie Swietokradzka przede wszystkim ze
wzgledu na niepefne wyznanie grzechdéw. Jesli np. maz czy zona nie wyznajg przy przystepowaniu do
trybunafu mifosierdzia stosunkow przerywanych; jesli ukrywajg zatozenie wktadki srddmacicznej,
stosowanie s$rodkow doustnych przeciw-cigzowych, jesli nie wyznajg stosowania prezerwatywy,
uprawiania seksu oralnego itd., powinni z gory nie tudzi¢ sie, iz uzyskujg wtedy zgtadzenie grzechéw.

Spowiednik nie wie, ze udzielone przez niego rozgrzeszenie jest tym razem nieskuteczne. On
zapewne pragnie catym sercem ‘przydzieli¢’ w rozgrzeszeniu owoce Chrystusowej meki.

— W grzechu ciezkim cztowiek zacigga wine: nieskoriczong i wieczng — ze wzgledu na zniewage i
odrzucenie samego Nieskonczonego w chwili popetnienia grzechu ciezkiego.

— Ponadto za$ grzesznik poprzez grzech ciezki zacigga kare wieczng, nalezng z tytutu obcigzenia
serca wing nieskonczong: wyboru w chwili grzeszenia potepienia wiecznego. Grzesznik dokonuje w
grzechu ciezkim aktem swej wolnej woli wyboru: zarbwno na wieczng wine, jak rownie wieczng kare.
Zyczy sobie zy¢ na zawsze z wytgczeniem obecnosci Boga-Mitosci w swym sercu.

Tym jest grzech ciezki i potepienie wieczne. Gdyby ten cztowiek umart i nie wycofat tej postawy
swojej woli, Bég jedynie przypieczetuje jego wybor: na meki wiecznego potepienia.

4 W rozgrzeszeniu sakramentalnym zostaje
Q ‘ Ve grzesznikowi catkowicie podarowana: zarOwno
\ ’ - wieczna wina, jak i wieczna kara.

. y Jesli jednak osoba spowiadajgca sie swiadomie

o i przemilczy grzech ciezki lub jego wazne

okolicznosci, Boze przebaczenie zostaje skutecznie

ol zablokowane. Zatajenie grzechu ciezkiego itd.

A || sprawia, ze penitent jednoczesnie chce — i nie chce
e rozgrzeszenia.

Spowiedz staje sie wtedy niewazna; a ponadto
Swietokradzka. Nie z ‘winy’ Bozego mitosierdzia,
ktére by chetnie podarowato nawet najwieksze
grzechy i zbrodnie. Ani nie z ‘winy’ kaptana, szafarza Bozej krwi odkupienia.

— Nieskuteczne uzyskanie odpuszczenia tkwi w tym wypadku po stronie tego, ktory rozmysinie nie
wyznaje wszystkich grzechow ciezkich, lub przemilcza ich wazne okolicznosci.

Erklarung:

Nic wtedy nie pomoze, ze kaptan ‘wypowie’ formufe rozgrzeszenia! Jak odnosnie do swietokradzko
przyjmowanej Komunii swietej: z sumieniem obcigzonym grzechem ciezkim, tak z kolei w odniesieniu do
sakramentu spowiedzi, spowiadajacy sie ,winny bedzie Ciafa i Krwi Parnskiej” (1 Kor 11,27). O tym samym
méwi inne trudne Stowo Boze — z Listu do Hebrajczykow: ,Krzyzujg bowiem w sobie Syna Bozego i
wystawiajg Go na posmiewisko ...” (Hbr 6,6).
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2. Brak postanowienia NIE-popetniania grzechu

Réwnie czesto zdarzajgcym sie powodem spowiedzi swietych niewaznych i swietokradzkich jest co
prawda pemne wyznanie grzechow ciezkich wraz z ich waznymi okolicznosciami, ale spowiadajacy sie nie
podejmuje zadnej w oglle decyzji nie-popetniania wiecej grzechu ciezkiego.

Spowiedz swieta jest sakramentem powaznym. Jest to sakrament trudny. Wymaga ujawnienia sie
jako grzesznika juz przez sam fakt przystgpienia do konfesjonatu. Trud spowiedzi wigze sie jednak tym
bardziej z koniecznoscig podjecia rzeczywistej, nie fikcyjnej pracy nad sobg. Wyraza sie to decyzjg
rzeczywistego nie-popetniania odtad zadnego grzechu ciezkiego.

Nie ma sensu przystepowac¢ do spowiedzi jedynie dla jej ‘zaliczenia’. Tak bywa fatwo w okresach
masowych spowiedzi, gdy ‘wypada’ sie wyspowiadac: przed dorocznymi Swietami, z okazji pogrzebow,
rocznic, rekolekcji itp. Jednakze bez podejmowania decyzji rzeczywistego nhawrdcenia staje sie spowiedz
daremna. Przystgpienie do sakramentu spowiedzi przeksztatca sie wtedy w $ciggniecie na siebie krwi
odkupienia nie ku zbawieniu, ale potepieniu. Penitent traktowatby sakrament mitosierdzia Bozego jako
spektakl, na ktérym wazne sg gesty zewnetrzne, ktére jednak nie pociggajg zadnego skutku w zakresie
zachowan moralnych.

Gdyby sie kaptan zorientowat — po sposobie spowiadania sie lub na podstawie pytan dodatkowych,
ze penitent nie ma zamiaru zerwac¢ z grzechem ciezkim, nie moze szafowac krwig odkupienia daremnie.
Gdyby w takim wypadku udzielit rozgrzeszenia ‘po znajomosci’, lub ‘na wyrost’, sam dopuscitby sie
Swietokradztwa, wyrzucajac krew odkupienia ‘w bioto’.

Kaptan winien nie odméwi¢ rozgrzeszenia i nie odklada¢ go — jedynie w przypadku, gdy ,nie ma
watpliwosci co do dyspozycji penitenta, a ten prosi 0 rozgrzeszenie” (KPK, kan. 980; oraz VadSp § 3, 5.11).
Poprzednio przytoczyliSmy przypomnienie Jana Pawfa Il w tym wzgledzie z jego Motu Proprio
‘Misericordia Dei’ (2002 r.). Wypada je tu powtorzy¢é — ze wzgledu na wiasnie omawiany ten aspekt
spowiedzi sakramentalnej:

~Jest jasne, iz nie mogg waznie otrzymac rozgrzeszenia penitenci,
ktorzy habitualnie zyjg w stanie grzechu ciezkiego
I nie majgq zamiaru zmieni¢ swej sytuacji” (MiD 7c).

Ten przede wszystkim aspekt sprawia, ze trybunat mifosierdzia bywa sakramentem trudnym, ale
wiasnie dlatego tez sakramentem bfogosfawionym. Spowiedz jest sakramentem regeneracji: poprzez
rzeczywiscie podejmowang decyzje pracy nad soba.

Penitent moze oczywiscie przewidywac, ze bedac nieprawdopodobnie stabym i niestatym w
podejmowanych postanowieniach, ma powazne watpliwosci, a nawet niemal pewnosc¢, ze w decyzji — w
tej chwili szczerze podjetej: by odtgd nie popefiac¢ grzechu ciezkiego, zwfaszcza tego okreslonego
grzechu ciezkiego — najprawdopodobniej dtugo nie wytrwa.

Do mocnego postanowienia poprawy jako warunku otrzymania rozgrzeszenia nie nalezy juz samo
wykonanie tego postanowienia. Co wiecej, penitent moze byé niemal pewny, ze wkrétce po spowiedzi
bardzo prawdopodobnie ponownie upadnie. Swiadomo$é wiasnej stabosci nie umniejsza aktualnie
wzbudzonej szczerej decyzji podjecia pracy nad sobag i przemyslenia srodkoéw nieodzownych dla
zabezpieczenia sie przed ponownym upadkiem.

— Tego witasnie wymaga Odkupiciel w chwili udzielania rozgrzeszenia. | to jest zarazem warunkiem
waznej spowiedzi swietej (zob. VadSp § 3,11).



3. Decyzja NIE-grzeszenia wiecej

Nakaz Chrystusa nie-grzeszenia odtgd

Decyzja niegrzeszenia powinna by¢ decyzjg naprawde nie-popetniania wiecej grzechu. W czasie
swego ziemskiego zycia, Jezus Chrystus niejednokrotnie sam osobiscie odpuszczat grzechy. Jego

przeciwnicy — faryzeusze i uczeni w Pismie, dopatrywali sie¢ w tym stusznie Jego roszczenia do bycia-
Bogiem:

»~Jezus widzgc ich wiare, rzekt do paralityka [ktérego spuszczono przed Niego poprzez otwoér w dachul:

‘Synu odpuszczajqg ci sie twoje grzechy’.

A siedziato tam kilku uczonych w Pismie, ktérzy mysleli w sercach swoich:

‘Czemu On tak méwi? On bluzni. Ktz moze odpuszczaé grzechy, procz jednego Boga?’ ...” (Mk 2,5nn).

Jezus dodawat po kazdym rozgrzeszeniu powazne ostrzezenie, ktore stawato sie poleceniem: ,ldz, a
od tej chwili juz nie grzesz” (J 8,11; por. 5,14)!

Jezus, i konsekwentnie Jego uczniowie az po dzis dzien traktujg tak pojetg decyzje nie-grzeszenia
wiecej jako niewatpliwie trudny, ale niezastgpiony warunek rozgrzeszenia. Sam Odkupiciel zwraca sie do
penitenta w udzielonym mu rozgrzeszeniu nie tylko z zacheta, lecz wrecz nakazem niegrzeszenia odtad.
Jan Pawet Il przytacza w jednym ze swoich dokumentow stowa z Pierwszego Listu $w. Jana Apostofa:
,Kto narodzit sie z Boga, nie grzeszy” (1 J 5,18). | dodaje:

»-- Wyrazenie to jednak ma znaczenie nakazu:

wspierany tajemnicg Chrystusa, jakby wewnetrznym zrodtem duchowej energii,

chrzescijanin, jako ‘dziecko Boze’, jest ostrzezony przed grzechem,

a nawet otrzymuje przykazanie, aby nie grzeszyt,

lecz godnie zachowat sie w ‘Domu Bozym, ktorym jest Kosciof Boga zywego’ [1 Tm 3,15] ..." (RP 21).

Decyzja mafzonkow NIE-grzeszenia wiecej

Jan Pawet Il stosuje powyzsze stowa: nie tylko zachety, lecz wrecz nakazu nie-popetniania wiecej
grzechu — m.in. wyraznie do wymiaru etycznego wspo6fzycia w mafzenstwie. Podkresla, ze matzonkowie

nie mogq sadzic, iz norma moralna ,nie jest stworzona dla nich”, ze sg za stabi, ze moze kiedys$ dorosng
wreszcie do jej przestrzegania:

.Nie moga jednak [= matzonkowie] patrze¢ na Prawo [= norme moralng matzenska]

tylko jako na czysty ideaf osiggalny w przysztosci,

lecz powinni traktowac je jako nakaz Chrystusa do wytrwatego przezwyciezania trudnosci.
A zatem tego, co nazywa sie ‘prawem stopniowoSci’,

nie mozna utozsamiac ze ‘stopniowoscig Prawa’,

jak gdyby w Prawie Bozym miaty istnie¢ rézne stopnie i formy

nakazu dla r6znych osoéb i sytuacji” (FC 34; por. VSp 103; VadSp § 3, 9n).

Jesli decyzja niegrzeszenia odtad ma sie sta¢ podtozem, na ktdre moze sptyngé krew odkupienia na
odpuszczenie grzechdéw, winna ona sta¢ sie decyzjg nie-grzeszenia odtad za zadng cene, nawet
wlasnego zycia (por. VSp 52.76.87.89-95.102). Dopdki penitent nie wypracuje w sobie tak pojetej decyzji, nie



jest ona w petni szczera. Ma to swoje bardzo konkretne aplikacje.
PRZYKtADY zastosowania omawianego warunku.

Jesli wspotzycie ptciowe matzonkow jest praktycznie jednym ciggiem grzechéw matzenskich, np.
maitzonkowie podejma stosunki niemal zawsze przerywane, z uzyciem np. prezerwatywy, albo innych
srodkow przeciw-cigzowych; jesli matzonkowie przechodzg w dniach ptodnosci niemal z reguty na formy
zastepcze: petting itp. — ceng otrzymania rozgrzeszenia jest podjecie decyzji rzeczywistego wykluczenia
odtad wszelkich tego rodzaju praktyk.

Bywa tak, ze zona szczerze pragnie uzyskac rozgrzeszenie, a przeciez jednoczesnie godzi sie na
grzech: co prawda ,z ciezkim sercem, dla $wietego spokoju”, gdyz inaczej ,mgz pojdzie do innej”, albo
gorzej: jesli mu odmowi pettingu lub stosunku przerywanego, z prezerwatywa itd., maz bije jg i wyprawia
awantury.

A jednak sam w sobie stuszny i dobry cel: zachowanie harmonii w domu i unikniecie jeszcze
wiekszego zta, jak zdrady matzenskiej itp., nie jest w stanie uswieci¢ uzytego srodka: czynu, ktory ,z
istoty swej jest z#y” (zob. HV 14; VSp 80). W gre wchodzg tu ,czyny ‘nieodwracalnie’ zfe, same z siebie i
same w sobie niezdatne do tego, by je przyporzadkowac¢ Bogu i dobru osoby” (vsp 81).

Zona moze oczywiscie wybrania¢ sie przed wspoétzyciem. Nie moze jednak z gory, juz przed
stosunkiem, ,zabezpieczy¢ sie” przed konsekwencjami przewidywanego aktu.
— Znaczy to, ze zona nie moze, nawet w tak dramatycznej sytuacji, postara¢ sie np. o wktadke-spirale,
ani uzyc¢ srodka hormonalnego. Tak spirala, jak srodki hormonalne sg srodkami wczesno-poronnymi. To
samo dotyczy stosowania prezerwatywy (por. do tego: VadSp § 3, 13 i 14).

Wynika to nie tylko z doprecyzowan ogtoszonych dopiero przez Jana Pawita Il, lecz takze juz z
wyraznego nauczania, jakie Pawet VI przekazat Kosciotowi i swiatu w swej Encyklice ,Humanae vitae”,
poswieconej etycznym aspektom pozycia matzenskiego i planowania poczeé, przy czym te z kolei sg
jedynie wyrazem tradycji Apostolskiej, wigzacej dla Kosciota wszystkich czasow:

,Nie mozna tez dla usprawiedliwienia stosunkdéw matzenskich z rozmystu pozbawionych ptodnosci
odwotywac sie do nastepujacych, rzekomo przekonywajgcych racji: ze mianowicie z dwojga ztego
nalezy wybierac to, ktére wydaje sie mniejsze ...

— W rzeczywistosci bowiem chociaz wolno niekiedy tolerowa¢ mniejsze zto moralne dla unikniecia
jakiegos zta wiekszego lub dla osiggniecia wiekszego dobra, to jednak nigdy nie wolno, nawet dla
najpowazniejszych przyczyn, czynic zfa, aby wynikto z niego dobro [por. Rz 3,8].

— Innymi stowy nie wolno wzig¢ za przedmiot aktu woli tego, co ze swej istoty narusza tad moralny — a
co tym samym nalezy uznac¢ za niegodne cztowieka — nawet w wypadku, jesli zostaje to dokonane w
zamiarze zachowania lub pomnozenia débr poszczegdlnych ludzi, rodzin czy spoteczenstwa” (Hv 14;
zob. tez VadSp § 2,4n — z przypisami).

Sam réwniez Jezus, ten mitosierny, wypowiadat sie chwilami niezwykle jednoznacznie i zdecydowanie:

,Kto kocha ojca lub matke bardziej niz Mnie, nie jest Mnie godzien.
| kto kocha syna lub cérke bardziej niz Mnie, nie jest Mnie godzien.
Kto nie bierze swego krzyza, a idzie za Mna, nie jest Mnie godzien ...” (Mt 10,37n).

Innymi stowy nie ma ,grzechéw usprawiedliwionych” — pomimo najlepszej intencji, np. ,dla
zachowania Swietego spokoju ...” (zob. VSp 81).

‘Inny spowiednik udzielif rozgrzeszenia ...’

Niektérzy penitenci usitujg wmowi¢ spowiednikowi, ze ze wzgledu na okreslone, dramatyczne
okolicznosci w matzenstwie i rodzinie, jakis inny spowiednik ,pozwolit” im na podejmowanie np.



stosunkoéw przerywanych wzglednie stosowanie jakiej$ antykoncepcji, moze nawet i hormonalnej, czy na
zatozenie spirali, korzystanie z prezerwatywy itp.

— Niektorzy powotujg sie nawet na wypowiedz ,innego” spowiednika, ktory miatby powiedzie¢, iz ,bierze
ich grzech na swoje sumienie”, pozwalajgc im podejmowaé wspoétzycie przy uzyciu tego czy innego
srodka, nawet poronnego — ze wzgledu na ,cafkiem szczegolne okolicznosci”, w jakich sie znalezli.

Trzeba oczywiscie uznac, ze przyjg¢ na siebie cudze grzechy moze sam jedynie Odkupiciel
cztowieka, Jezus Chrystus; nigdy zas cztowiek.
— A poza tym: nikt z ludzi, nawet Ojciec swiety, nie posiada wtadzy ,zezwolenia” chociazby w najbardziej
dramatycznych okolicznosciach na popetnienie grzechu dla unikniecia jakiegos innego zfa, chociazby i
tragicznego w skutkach [np. smierci penitenta; meczenstwal.

Powotywanie sie na tego rodzaju wypowiedz ‘innego spowiednika’ jest badz niezrozumieniem jego
wyjashienia, co jest bardzo prawdopodobne;
— albo tez sam spowiednik nie zrozumiaf w petni zapytania penitenta;
— albo wreszcie, gdyby ktorys z kaptanow-spowiednikbw naprawde tak sie wyrazit, nalezatoby
natychmiast odebra¢ mu jurysdykcje do spowiadania ze wzgledu na to, ze wprowadza sumienia w

niepokodj i niepewnosc, a raczej: wprowadza wprost w btad co do wiary i nauczania Kosciota (zob. FC 73.34;
oraz: VadSp 8§ 3, 16-18: problem jednomysInosci nauczania z Magisterium w tym zakresie, tacznie z koniecznos$cig prowadzenia

nalezytej katechezy).

— Kapfan ten ujawnitby swoje nie-douczenie, ewentualnie wykazywatby w kierowaniu powierzonymi sobie
owcami, iz $wiadomie ignoruje Magisterium Kosciofa, dziatajgc tak jakby Kosciof byt jego domeng, w
ktorym w kazdym razie Jezus Chrystus i Duch Swiety nie majg nic do powiedzenia.

W poprzednim paragrafia przytoczylismy mocne stowa Jana Pawta z jego Motu Proprio z 2002 r.,
oraz jego stowa w sprawie szafarza sakramentu pokuty z nastepnego roku — 2003. (zob. wyz.: Kwestie

bioetyki i etyki matzenskiej na Spowiedzi, 2003 r. Tamze caty pkt 5 az do konca paragrafu ‘D’).

Niezaleznie od tego — poprzednio, w czesci drugiej, przytoczyliSmy gtebokie rozwazanie Jana Pawia

I w nawigzaniu do argumentu teologicznego dla uzasadnienia niedopuszczalnosci jakiejkolwiek

antykoncepciji. Chodzi o przetomowe przemowieniu Jana Pawta Il z r. 1983, wygtoszone do personelu

zatrudnionego w poradnictwie mafzenskim (w 1983 r; por. wyz: Wystapienie przeciw Bogu jako Mitosci obdarowujgcej
Zyciem). W konkluzji swego wywodu mowit wtedy Namiestnik Chrystusa:

,<Oceniana w takiej perspektywie
[= matzonkowie jako jedynie wspotpracownicy stworczej mocy Bozej,

a nie ostateczni ‘depozytariusze’ zrodet ludzkiego zycia]

antykoncepcja musi by¢ uznana obiektywnie niegodziwa tak dalece, ze nigdy,

przy pomocy zadnej racji nie moze by¢ usprawiedliwiona.

— Myslenie lub gtoszenie czegos przeciwnego jest rownoznaczne z twierdzeniem,
ze w ludzkim zyciu mogg wystgpic takie sytuacje,

ktére pozwalajg na nieuznawanie Boga jako Boga” (Jan Pawet Il, Rzym, Przeméwienie z 17.1X.1983; OR-P 4
[1983/45/9] 25, p.1).

W encyklice zas Veritatis Splendor (1993 r.) odrzuca Ojciec swiety kilkakrotnie wyraznie, jako
niezgodne z Oredziem Ewangelii, tzw. ,rozwigzania pastoralne”, gorliwie zalecane przez niektérych
‘dobrotliwych’ duszpasterzy, albo i teologébw moralistébw, dziatajacych w uniezaleznieniu sie od
oficjalnego nauczania Magisterium Kosciofa (réwniez o tym mowilismy dopiero co wyz., zob.: W obliczu znieksztatcer
sakramentu — wraz z catym dalszym kontekstem do konca tego paragrafu; a ponadto zob. wyz.: Grzechy rzekomo
‘usprawiedliwione’).

— ‘Rozwigzania’ te nawigzujg wtasnie do tego rodzaju ,wyjatkowych” okolicznosci, ktére miatyby ich
zdaniem rzekomo usprawiedliwia¢ w oczach Bozych podejmowanie czynow ,wewnetrznie ztych”.

Wypada przytoczy¢ tu chociazby jeden z odnosnych fragmentéw Encykliki ,Veritatis Splendor” (1993
r.).
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~Jesli czyny sg wewnetrznie zfe,

dobra intencja lub szczegolne okoliczno$ci moga fagodzi¢ ich zto, ale nie mogg go usungg;
sg to czyny ‘nieodwracalnie’ zfe, same z siebie i same w sobie

niezdatne do tego, by je przyporzadkowac Bogu i dobru osoby ...

[Wobec tego] Ktéz osmielitby sie twierdzi¢, ze gdy dokonane zostajg dla dobrych powodéw,
nie sg juz grzechami lub ... sg grzechami usprawiedliwionymi?

— Tak wiec okolicznosci lub intencje nie zdotfajg nigdy przeksztatcic

czynu ze swej istoty niegodziwego ze wzgledu na przedmiot,

w czyn ‘subiektywnie’ godziwy lub taki, ktérego wybor mozna usprawiedliwi¢”

(VSp 81; zob. tez tamze, nr 56.68.75.80n; por. VadSp § 3, 7n — z przypisami).

Znaczy to zarazem, ze chcac uzyskac
rozgrzeszenie, mgz i zona muszg by¢ w najgorszym
wypadku gotowi nawet odda¢ wiasne zycie w
Swiadectwie swego pozostawania po stronie Boga.

Poniewaz za$ wtedy chodzi najczesciej o
kobiete-zone, powinna ona zdawac¢ sobie sprawe, ze
trzeba byC stanowczg i umieC powiedzieC mezowi
jednoznacznie: ,Tego — Nie! Chocby$ mnie miat zabic,
albo chociazby nowa cigza miafa znaczy¢ dla mnie ...
Smierc!”

Nie znaczy to oczywiscie, ze mezowi-okrutnikowi
wolno bezkarnie znecac sie nad matzonka i eksploatowac jg do ostatecznosci — az do jej zameczenia.

Niemniej on bedzie odpowiadat przed Bogiem za grzechy swoje — a zona za grzechy swoje:

... Dlatego w kazdym cztowieku nie ma niczego bardziej osobistego i nieprzekazywalnego,
jak zastuga cnoty czy odpowiedzialnos¢ za wine” (RP 16).

4. Wina meza i zony z racji wspotpracy w grzechu matzenskim

Jestesmy w szczesliwym potozeniu, ze w nawigzaniu do poruszonego zagadnienia:
odpowiedzialno$ci moralnej meza i zony z racji ‘wspoOfpracy w grzechu cudzym’ przy podejmowaniu
stosunku matzenskiego obezptodnionego, mamy w tej chwili caty szereg wigzacych, doktrynalnych
wypowiedzi Magisterium Kosciofa, ktore wyzej przytoczylismy i omowilismy.

Trzeba jednak dodag, ze jeden z urzedow pomocniczych Ojca swietego — ‘Papieska Rada do spraw
Rodziny’, wydata w 1997 r. odrebny dokument, w ktérym Stolica Apostolska przedstawia syntetycznie
wskazania dla spowiednikbw na takie witadnie sytuacje: postepowanie w przypadku spowiedzi
maitzonkéw. Wskazania te wymagajg kazdorazowo wnikliwej oceny owych niekiedy bardzo ztozonych
sytuacji, ale i rozwigzan w petni odpowiadajacych Oredziu Ewangelii Chrystusowe;j.

Oto najwazniejsze fragmenty owego ,Vademecum dla spowiednikow” [z 12.1.1997], jak on zostat
zatytutowany. Kwestie zwigzane ze ,wspotpracg” zony i meza przy grzechach obezptodnienia stosunku
omawia ‘Vademecum’ przede wszystkim w § 3, nr 13. Wspomniane ‘Vademecum’ rozrOznia przede

wszystkim dwie rozne sytuacje:

@ Wspotpraca w grzechu obezptodnienia stosunku w wfasciwym tego stowa znaczeniu. Ta oczywiscie
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nigdy nie jest dozwolona.
@ Zachowanie w przypadku, gdy np. mgz zadaje zonie gwatt, wzglednie gdy niesprawiedliwie zmusza
zone do grzechu, ktéremu ona nie jest w stanie sie oprzec.

a. Pierwszy przypadek: wfasciwa wspofpraca w grzechu. Ten przypadek ma miejsce wowczas, gdy
kobieta sama od siebie — z wlasnej inicjatywy, ‘zabezpiecza sie’ przed zajsciem w cigze. Pomijamy tu
szczegotowsze wyliczanie stosowanych wowczas sposobow, ktére oczywiscie bedg z punktu widzenia
etycznego zroznicowane, jak: sieganie po $rodki rzekomo tylko plemnikobdjcze (te rowniez dziatajg ostatecznie
poronnie!); albo zdecydowanie poronne; stosowanie bfony zabezpieczajgcej; prezerwatywy, a z kolei
spontaniczne doprowadzanie do stosunku przerywanego, do pettingu itd.

W tej sytuacji chodzitoby zatem o bezposrednig wspotprace w popetnianiu ‘grzechu cudzego’.
— Z punktu widzenia etycznego tego rodzaju wspétpraca w grzechu matzenskim jest zawsze
niedozwolona Prawem Bozym. Stosunek maizenski w przypadku takiej postawy ze strony kobiety-zony
bytby tym samym kazdorazowo obiektywnie grzechem ciezkim, jesli juz poming¢ dodatkowe aspekty
owej ‘bezposredniej wspotpracy w grzechu matzenskim’ ze wzgledu na dziafanie poronne — chociazby
jedynie potencjalne — z jej inicjatywy uzytych srodkéw.

b. Drugi przypadek, to wspotpraca posrednia w popetnianiu grzechu maitzenskiego przy wspoétzyciu.
Chodzi w tym wypadku o sytuacje nieuzasadnionego wymuszenia stosunku. W tym drugim przypadku
wspotdziatanie w dokonujgcym sie grzechu moze by¢ dopuszczalne, jesli zbiegng sie nastepujgce
okolicznosci:

1) Sam w sobie czyn wspétdziatania w grzechu drugiego matzonka nie moze naleze¢ do kategorii
czynéw zfych ze swojej natury, czyli moralnie niedozwolonych z samej swej istoty.
— Dla przykfadu: ‘zabezpieczenie sie’ juz przed przewidywanym stosunkiem w srodki plemnikobéjcze,
ktore z kolei dziatajg zawsze ostatecznie rowniez poronnie, chociazby jedynie posrednio — jest
dziataniem juz z gory ztym, jako czyn i dziafanie, ktére samo w sobie jest zie.
2) Muszg zaistnie¢ powazne powody uzasadniajgce wspotdziatania w grzechu tego drugiego w
maitzenstwie;
3) Matzonkowi grzeszgacemu nalezy cierpliwie, modlitwa, mitoscig i dialogiem dopoméc w odstgpieniu
od grzesznych zachowan [niekoniecznie w samej chwili grzesznego wspétzycia i niekoniecznie za kazdym razem] (zob.
VadSp § 3, 13, 1-3).

Natomiast pod zadnym warunkiem nie jest dozwolone wspotdziatanie w grzesznym wspotzyciu
matzenskim w przypadku, gdy w gre bedg wchodzity srodki wczesnoporonne (vadSp § 3, 14).

Chodzi w tym wypadku o zatozong spirale, o tabletki hormonalne, o tabletki w formie Mini-pill, EllaOne
(= dawniejsza nazwa: RU-486), 0 zastrzyk ‘na wywotanie’ (krwawienia), a takze stosowanie prezerwatywy, itp.

Przytoczymy uzasadnienie z cytowanego ‘Vademecum dla Spowiednikéw’:

»Z moralnego punktu widzenia nigdy nie wolno formalnie wspotdziataé w czynieniu zta. Takie
wspotdziatanie ma miejsce wowczas, gdy czyn — juz to z samej swej natury, juz to ze wzgledu na
okreslony kontekst ksztattujgcych go okolicznosci

— ma charakter bezposredniego uczestnictwa w dziataniu przeciwko niewinnemu zyciu ludzkiemu

albo tez wyraza poparcie dla niemoralnej intencji gtbwnego sprawcy [EV 74, 2]” (VadSp § 3, pkt 14, przyp. nr
48).

Nalezatoby dopowiedzie¢, ze jesli uwzgledni¢ wyszczegdlnione w ‘Vademecum’ okolicznosci,
wykluczone sg praktycznie praktycznie wszelkie formy wspotpracy przy popetnianiu grzechu przy
wspoizyciu matzenskim.

— Wyzej przypomnielismy, ze dotad niemal za ‘niewinne’ uwazane srodki plemnikobojcze, uznawane



zatem za klasyczng jedynie anty-koncepcje w $cistym tego stowa znaczeniu [= tac.: anti = przeciw; concipio
= poczynam; conceptio = poczecie], Wyrazajq sie ostatecznie réwniez swym dziataniem posrednio poronnym.
Uszkadzajg mianowicie plemniki, a niebawem réwniez komorke jajowa, w konsekwencji zas: samg w
ogole zygote po potaczeniu gamet. Pocigga to za sobg wczesne poronienie dziecka poczetego w
takich okolicznosciach, a przynajmniej prowadzi do powaznych uszkodzen, gdyby embrion zdotat
mimo wszystko sie utrzymac.

— To samo dotyczy uzycia przez kobiete jakichkolwiek innych srodkéw przeciw-rodzicielskich [= spraye,
szampony, tampony, pasty itd.] (Doktadniej na ten temat zob. wyz., cz.ll: Trzy grupy dziatan — wraz z catym dalszym ciggiem
az do konca paragrafu).

Dotyczy to zatem m.in. takze stosunku piciowego podjetego z uzyciem prezerwatywy. Mianowicie
prezerwatywa jest wyscietana od wewnatrz srodkami plemnikobojczymi.

Z drugiej zas strony kobieta-zona nie moze (jako etycznie niedopuszczalne) ‘zabezpieczaé sie na zapas’ czy
to przez uzycie btony pochwowej, naszyjkowej itp., czy w jeszcze inny sposob.

— Ani tym bardziej srodkami wprost poronnymi, jak spiralg, sSrodkami doustnymi, zastrzykiem o krétko-
czy dtugofalowym dziataniu, czy tez plastrami o dziataniu przeciw-rodzicielskim.

Mowimy oczywiscie 0 zobowigzaniu etycznym w obliczu Bozym. Zdajemy sobie dobrze sprawe, ze
zobowigzanie to ma swoje bezposrednie wydzwieki rowniez w wymiarze wiasciwie pojetej mitosci
blizniego.

Przy catej zobowigzujgcej mocy wszelkiej normy etycznej jest ona jedynie apelem pod adresem
wolnej woli cztowieka. Sam zas cztowiek moze te norme zignorowaé, a nawet wprost odrzuci¢ Boze
przykazanie. W swej wewnetrznej wolnosci dokonatby wtedy swiadomego wyboru za potepieniem
wiecznym.

5. Podjecie daru biologicznego rytmu ptodnosci

W przypadku grzechow popetnianych przy wspotzyciu, scisle z decyzjg niepopetniania odtad zadnego
grzechu ciezkiego wigze sie koniecznos¢ doksztafcenia sie w zakresie biologicznego rytmu pfodnosSci.
Bez opanowania jednej z naturalnych metod regulacji pocze¢ w taki sposob, by z niej rzeczywiscie
korzysta¢, nie ma mowy o dojsciu do pewnosci w rozpoznawaniu dni ptodnosci i nieptodnosci
matzenskiej. A to rzutuje wprost na szanse uzyskania rozgrzeszenia.

Jesli mianowicie grzechy popetniane przy wspotzyciu polegajg na dziataniach przeciw-rodzicielskich,
a tym bardziej jesli matzonkowie dopuscili sie juz przerywania cigzy lub stosowali srodki poronne, nie ma
mowy o rozgrzeszeniu, dopoki ci dwoje nie podejma decyzji rzeczywistego nauczenia sie biologicznego
rytmu ptodnosci, facznie z rzeczywistym korzystaniem z tej wiedzy — oczywiscie w sposob zgodny ze
swojgq odpowiedzialnoscig wobec Boga, dawcy tego daru i tworcy wewnetrznego tadu aktu wspétzycia.

Zdarzajg sie wprawdzie grzechy przy przezywaniu wzajemnej bliskosci, popetniane gtéwnie ze

sfabosci:gdy ci dwoje tym razem ... ‘nie wytrzymali’ i doprowadzili sie, moze i swiadomie, do takiego
stadium, ze w koncu ulegli i ... zgrzeszyli! Czyn ich obiektywnie biorac jest grzechem ciezkim, cho¢
bedzie to wowczas grzech ciezki popetniony ze stabosci.
— Inaczej jednak, gdy matzonkowie nie czynig zupefie nic, by grzech skutecznie wyeliminowaé. Gdy
zatem im po prostu nie chce sie podjaé trudu rzeczywistego nauczenia sie rytmu ptodnosci, zeby w
przypadku stusznych powoddéw nie-nastawiania sie aktualnie na poczecie umie¢ wybierac dla wspotzycia
te dni, w ktérych ono z woli Stworzyciela nie jest w stanie zainicjowac cigzy.
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Jesli tacy matzonkowie pragng dalej wspotzyé, a wspotzycie to staje sie nadal jednym ciggiem dziatan
przeciwrodzicielskich, przy czym réwnoczesnie osmielajg sie prosi¢ o rozgrzeszenie, spowiedzi te sg bez
watpienia niewazne i swietokradzkie: z powodu braku woli i decyzji nie-grzeszenia. Ci matzonkowie po
prostu nie przyjmujg do wiadomos$ci powaznego stowa Jezusa Mitosiernego: ,Idz, a od tej chwili juz nie
grzesz” (J 8, 11).

Szatan bedzie czynit niewatpliwie wszystko co mozliwe, by nie dopusci¢ do podjecia takiej decyzji,

lub bedzie sie starat odwleka¢ jg na peryferie spraw nigdy nie potraktowanych powaznie. Bedzie
podsuwat zwitaszcza kobiecie coraz inne argumenty i wymoéwki, ktére by jg skutecznie odwiodty od
zadania sobie trudu rzeczywistego nauczenia sie metody naturalnej, np. metody Billingsa.
— Bedzie jej wmawiat, ze to wszystko ‘niepewne’; ze nauczenie sie metody wymaga ‘czasu’, zdrowia
ginekologicznego; ze maz i tak nie postucha; ze nie moze sobie pozwoli¢ na cigze i dlatego nie moze
skorzysta¢ z metody (zob. do tego tez: VadSp § 2, 1.3.6.17; oraz zob. wyz. w cz.l: Czy sie przestawi¢ z metody termicznej?
— oraz caly dalszy cigg az do konca rozdziatu).

Jednoczesnie zas ci sami matzonkowie nie obawiajg sie wtasnie doprowadza¢ do cigzy przez
stosunek przerywany lub z kolei stosowanie srodkow poronnych, gdy w sensie dostownym chodzg po
trupach swoich dziecigtek, mordowanych miesigc w miesigc w nastepstwie takiego wspétzycia. Z tg tylko
réznica, ze dziecka ‘nie widac¢’ — z tej prostej przyczyny, iz zostaje ono bardzo wczesnie ... zgtadzone — w
okoto tydzieh od poczecia, tak iz rzeczywiscie tego poczetego wtedy ... (jeszcze) ‘nie wida¢’, mimo iz on
... JEST.

Wszystkie te wymowki sg najzwyczajniejszg pokusg tego, ktory jest ZLY i ktéry czyni wszystko, by nie
dopusci¢ do pojednania cztowieka z Bogiem.

Nie ulega za$ watpliwosci, ze gdyby nawet maz byt brutalem itp., zona zupetnie inaczej przemowi do
niego, gdy sama bedzie miata biologiczng pewnos¢ co do mozliwosci poczecia w okreslonym dniu —
wzglednie na odwr6t: gdy bedzie miata pewnos¢, ze dzisiaj poczecie jest z biologicznych powoddéw
niemozliwe.

— Warunkiem dojscia do takiej pewnosci jest jednak uczciwe nauczenie sie¢ metody i prowadzenie
radosnego, petnego zachety matzenskiego dialogu na ten temat. A wéwczas nawet najgorszy maz uzna
stusznosc¢ decyzji matzonki i podporzadkuje sie ostatecznie jej propozycjom.

Do uzyskania zas$ pewnosci w tym zakresie nie jest wymagana zadna argumentacja wiary, ani religii,
ani Kosciofa. Wystarczy argumentacja jedynie antropologiczna, czyli po prostu zwyczajne ludzkie
rozumowanie i che¢ uczciwego wyjasnienie sobie: do czego zmierza stosunek np. przerywany, petting,
czy i z uzyciem jakichkolwiek srodkow zapobiegania czy to poczeciu, czy wprost cigzy (zob. na ten temat
rozwazania przedstawione szczegOlnie w cz. | oraz Il niniejszej strony internetowej).

Koniecznos¢ podjecia odpowiednich srodkéw w celu rzeczywistego wyeliminowania odtad grzechu
dotyczy oczywiscie nie tylko tej wiasnie sytuacji: nauczenia sie metody naturalnej — tacznie z
prowadzeniem nieodzownych obserwaciji i notatek.

To samo dotyczy wszelkich innych zakresow popetnianych grzechoéw, np. w przypadku gdy maz, czy
zona stosujg alkohol, natogowo spalajg papierosy itd.
— Przystepowanie do spowiedzi nie ma sensu, dopoki penitent nie przemysli szczegbétowo swej
sytuacji i nie podejmie przemyslanych srodkéw zaradczych, by odtad rzeczywiscie odcig¢ sie od
popetnianego zia.

W przypadku statego naduzywania alkoholu bedzie to wymagato m.in. decyzji pgjscia po wyptacie
bezwzglednie prosto do domu i przygotowania sobie z géry stanowczego ‘nie’ w stosunku do
dotychczasowych kumpli, z ktérymi kto$ pit; decyzji rzeczywistego nie-kupowania papieroséw; nie-

czestowania i nie-przyjmowania papierosa czy kieliszka — uprzejmie, ale nieugiecie; decyzji rzeczywistego
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oddania matzonce catej wypftaty i wszelkich innych dochodéw — do wspollnego zarzadzania catym
groszem; itd.

A ponadto — i tym bardziej: uklekniecia przed systematycznie krzywdzong wzglednie wrecz katowang
matzonka, z szczerg prosbg o przebaczenie wyrzadzanych jej krzywd, podobnie jak i krzywd — zapewne
trudnych do odrobienia, wyrzagdzanych catymi latami samej w ogole rodzinie.

— Jest rzeczg zrozumiatg, ze warunki uzyskania rozgrzeszenia nie moga byc¢ ‘lzejsze’ ...

F. ZADOSCUCZYNIENIE BOGU | BLIZNIM

1. Naprawienie wyrzadzonego zta

Dalszym aspektem waznej spowiedzi sSwiete] jest decyzja rzeczywistego naprawienia zfa
wyrzgdzonego Bogu i bliznim.

Zniewage wyrzadzong Bogu — Bég tatwo przebacza, gdy tylko dostrzeze skruche serca.
— Natomiast B6g ujmuje sie zawsze bezwzglednie wiernie za pokrzywdzonym bliznim. Wyraza sie to
chociazby w stowach Jezusa z Jego Kazania na Gérze:

~Jesli wiec przyniesiesz dar swoj przed ottarz i tam wspomnisz, ze brat twGj ma cos przeciw tobie,
zostaw tam dar swoj przed ottarzem, a najpierw idz i pojednaj sie z bratem swoim!
Potem przyjdz i dar swoj ofiaruj” (Mt 5,23n).

Jesli maz wcigz zniewaza zone obelzywymi stowami, wymusza na niej wspotzycie nie zwazajac na jej
uzasadnione leki, niedyspozycje, czy wrecz chorobe; jesli wymusza wspoizycie a jednoczesnie
zachowuje sie w stosunku do niej na co dzien arogancko i praktycznie nigdy jej nie przeprasza — a
przystepujac do trybunatu Bozego mitosierdzia nawet nie wyznaje tych grzechdw, a w kazdym razie nie
przejdzie mu przez mysl, ze warunkiem uzyskania Bozego przebaczenia grzechow jest naprawienie
krzywd wyrzgdzonych Bogu i ludziom, tgcznie z decyzjg NIE-grzeszenia odtad, czyli rzeczywistego
zaniechania uzycia np. alkoholu itd., nie ma sie co tudzic: taka spowiedz swieta bedzie z géry niewazna —
i tym samym: Swietokradzka.

Wzglednie jesli nawet wyzna np. fakt picia i upijania sie — zwykle w sposdb nie wystarczajacy co do
‘integralnosci spowiedzi swietej’, przy czym jednoczesnie nie wyzwala z siebie zamiaru rzeczywistego
naprawienia zonie i rodzinie wyrzadzonych krzywd, wowczas z tego z kolei tytutu spowiedz bedzie
niewazna.

— Trybunat mitosierdzia jest zdumiewajagcym darem Bozej dobroci. Ale jest to sakrament powazny,
sakrament trudu: podjetej rzeczywistej pracy nad sobg i rzeczywistego naprawiania wyrzadzonego zta.



Jesli maz jest pijakiem i systematycznie zamienia dom w piekto
— a chciatby przeprosi¢ Boga, spowiedz $wieta bedzie wazna
dopiero wtedy, gdy przede wszystkim rzeczywiscie szczeg6towo
wyzna bezmiar zta wyrzgdzanego w domu, a moze i poza domem.
— Musi wyznaé, ze siat wokoto terror, pastwit sie nad zong i
dziec¢mi.
— Musi tez oczywiscie dokfadnie wyznac¢ — jako warunek waznej
spowiedzi swietej z samego Prawa Bozego, ile pieniedzy wydaje
na alkohol, na papierosy — pieniedzy ostatecznie nie ‘wtasnych’,
niekiedy grzesznie wytudzonych-wymuszonych.

Zwrocilismy juz tez uwage, ze fakt zawarcia matzenstwa
definitywnie przekresla ‘prywatno$¢’ obydwojga matzonkow.
Jakikolwiek wtasnym trudem zarobiony grosz jest witasnoscig
maizenstwa i rodziny, a nie jednego, czy drugiego z matzonkdw.

Dalszym warunkiem waznej spowiedzi jest podjecie
niektamanej decyzji naprawienia owego zta w stosunku do
kazdego z osobna pokrzywdzonego. Jesli Jezus Chrystus, ,Bdg
prawdziwy z Boga prawdziwego”, chociaz zarazem Syn Cztowieczy, poniost az tak straszliwe tortury, by
za takg — a nie lzejszg — cene umozliwi¢ swym ludzkim braciom i siostrom uzyskanie Bozego
przebaczenia, nic dziwnego, ze dostgpienie zgtadzenia grzechOw nie moze nie wigza¢ sie z
rzeczywistym trudem dokonania zwrotu w dotychczasowym zZyciu.

Objasnienie

Jesli wyrzadzone zto dotyczy naruszenia czyjego$ majgtku, warunkiem rozgrzeszenia jest decyzja
zwrotu cafego zabranego mienia, ewentualnie naprawienia wyrzadzonego zta — osobom wzglednie
rodzinom, ktorych to dotyczy.

Podobnie, jesli pijak wynosi rzeczy z domu i zuzywa je ,na wodke”, warunkiem uzyskania
rozgrzeszenia jest zwrot wszystkiego. Stworzy to moze sytuacje zdawatoby sie po ludzku bez wyjscia.

— Jesli pijak wytudzat pienigdze na wodke itd. od innych, takze zwigzanych zyciem maizensko-
rodzinnym, i tamci okradali z kolei swoje rodziny, warunkiem uzyskania rozgrzeszenia jest znoéw to samo:
zwrot okradzionym rodzinom tego, czego zostaty pozbawione.

— Kazdy rozumie dzieki podarowanemu sobie przez Boga ,zmysfowi wiary”, ze nie moze tu by¢é mowy o
Izejszych warunkach uzyskania odpuszczenia grzechow.

Jesli penitent nie widzi juz zadnych mozliwosci, by méc naprawi¢ krzywdy materialne, a tym bardziej
krzywdy duchowe, mimo wszystko nie powinien popas¢ w rozpacz. Jan Pawet |l wotat podczas swej
Trzeciej Pielgrzymki do Ojczyzny (1987 r.):

,Dla chrzescijanina nie ma sytuacji bez wyjscia ...”
(Jan Pawet Il, Czestochowa, 12.VI1.1987, Apel Jasnogorski, p. 3).

Oraz:

»,Chrzescijanin jest cztowiekiem nadziei.
Dla chrzescijanina sytuacja nigdy nie jest beznadziejna ...”
(Jan Pawet I, Gdansk, Westerplatte, 12.VI1.1987, p.8).

Jesli wyczerpig sie wszelkie inne mozliwosci naprawienia wyrzadzonego zta, a nadal nieugiecie trwa
obowigzek sumienia, by speni¢ pigty warunek dobrej spowiedzi: zadoséuczynienie Bogu i ludziom,
pozostaje zawsze sposéb jeszcze jeden, ostateczny: prosha o podarowanie-przebaczenie! Oczywiscie
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tacznie z decyzjg rzeczywistej zmiany dotychczasowego zycia.
— Szczere, uprzednio dogtebnie przemodlone przeproszenie pokrzywdzonych nie pozostanie bez
pozytywnej odpowiedzi.

Oto stowa petne nadziei w stylu Chrystusowym — Jana Pawta II:

.Przebaczenie swiadczy o tym, ze w swiecie jest obecna mifoS¢ potezniejsza niz grzech.

Przebaczenie tez stanowi podstawowy warunek pojednania

— nie tylko w stosunku Boga do cztowieka, ale takze w stosunkach wzajemnych pomiedzy ludzmi ...
(DiM 14).

Nie oznacza to oczywiscie, ze po uzyskanym przebaczeniu mozna zaczyna¢ od nowa systematyczne
zabijanie klimatu mitosci i pokoju rodzinnego itd. Wola nawrécenia i naprawienia wyrzgdzonego zta nie
bytaby woéwczas szczera:

.- Przebaczenie nie niweczy obiektywnych wymagan sprawiedliwoSci.

Wiasciwie rozumiana sprawiedliwo$¢ stanowi poniekad cel przebaczenia.

W zadnym miejscu oredzia ewangelicznego ani przebaczenie, ani tez mitosierdzie jako jego zrddto,
nie oznacza pobfazliwosci wobec zfa, wobec zgorszenia, wobec krzywdy czy zniewagi wyrzgdzonej.
W kazdym wypadku naprawienie tego zta, naprawienie zgorszenia, wyrownanie krzywdy,
zadoscuczynienie za zniewage,

jest warunkiem przebaczenia” (DiM 14).

W czasie zas Drugiej Pielgrzymki do Ojczyzny (1983 r.) mowit Jan Pawet Il z watéw Jasnogorskich o
zdolnosci przebaczenia w stowach:

... Przebaczenie swiadczy o wielkosci ducha ludzkiego,

$wiadczy o tym, ze jest przenikliwy dla dziafania Ducha Swietego ...
Przebaczenie jest mocne mocg mifosci. Przebaczenie nie jest staboscia.
Przebaczac — nie oznacza rezygnowac z prawdy i sprawiedliwosci.
Oznacza: zmierzac do prawdy i sprawiedliwosci drogg Ewangelii ...”

(Jan Pawet Il, Czestochowa, 19.VI1.1983, W godzinie Apelu Jasnogorskiego, p.6).

2. W przypadku zadanej smierci ...

Zwrocenie sie z prosbg juz tylko o przebaczenie jako warunku zadoscuczynienia Bogu i bliznim,
dotyczy w catkiem szczegdlny sposob spowiedzi z sumieniem obcigzonym grzechem morderstwa. W tym
wypadku chodzi przede wszystkim o zbrodnie zgtadzenia nie urodzonego dziecka: jednego, albo i wielu.
Zaréwno w przypadku przerywania cigzy, jak i wielu dzieci zabitych w nastepstwie stosowania Srodkéw
poronnych. A zdarza sie, ze ktos ma na sumieniu zamordowanie cztowieka dorostego, wzglednie
zlecenie zabicia kogos$ konkretnego ...

Nie wystarczy wowczas podejs¢ do konfesjonatu jedynie z prosbg o rozgrzeszenie, jakby sie nic
wielkiego nie stato! Spetnienie pigtego warunku spowiedzi sakramentalnej jest i w tym wypadku w petni
aktualne — i musi znalez¢ sobie wiasciwy wyraz.

Skoro odnosny maty, czy wiekszy cztowiek juz nie zyje, nie znaczy to, ze mozna przejs¢ nad zbrodnig
do porzadku dziennego. Dziecko to — lub dzieci, nadal zyjg: w Zyciu wiecznym.



— Zar6wno rodzice, jak i personel terrorystycznych grup ‘Stuzby Zdrowia’, ci wszyscy ktérzy do zabiegu
lub uzycia srodkow poronnych doprowadzili: grozbg, zachetg, radg, przeforsowaniem odnosnych
zapiséw w ustawodawstwie, w gfosowaniu parlamentarnym itp., spotkajgq sie z zniwem swego posiewu
Smierci u progu wiecznosci.

— Jesli chcg uzyska¢ Boze przebaczenie, muszg najpierw — przed prosbg o rozgrzeszenie, podjaé sie
przeproszenia tych dzieci: za ich zabicie, lub wrecz zatorturowanie w przypadku przerywania cigzy,
mordu cztowieka dorostego itd.

— W takiej sytuacji pozostaje juz tylko to jedno: prosic i bfagac tych zabitych ... o przebaczenie ...!

Zgtadzone dzieci — o0 nich tu przede wszystkim méwimy — sg najprawdopodobniej w niebie. Do nieba
zas nie dostaje sie nienawis¢. Ci wszyscy zabici natychmiast przebaczyli swoim rodzicom-mordercom,
personelowi Stuzby Zdrowia itd. 6w fakt, ze zostali okrutnie i przedwczesnie pozbawieni zycia. Obecnie
modlg sie goraco, by Bog zechciat sprawcom tych krwawych zbrodni podarowa¢ wine mordu. Modlg sie
o0 ich nawrdcenie | zbawienie.

Okolicznos¢, ze dzieci te byty fizycznie nie rozwiniete, po ludzku sadzac niezdolne do poczytalnych
aktow swiadomosci i decyzji wolnej woli, nie stanowi Zadnego problemu dla Boga! B6g nie moze sobie
pozwoli¢ na zmuszenie kogokolwiek do pdjscia czy to do nieba, czy piekta. Trzeciego zas stanu —
posredniego, z chwilag dokonanego odkupienia — nie ma (zob. do tego doktadniej jeszcze poniz. w cz.V, r. 6: Do
drzwi ... kazdego cztowieka — i caty dalszy kontekst, szczegdlnie zas druga czes¢ tego rozdziatu).

Wydaje sie nie ulega¢ watpliwosci, ze Bdg obdarza tych zabijanych btyskiem swiattosci-Swiadomosci
I ukazuje sie owym malenstwom w chwili ich przechodzenia ,na drugi brzeg” jako dla nich Ukrzyzowany
Odkupiciel — z petnig zachety do przyjecia daru Odkupienia. Odkupiciel przynagla ich jednoczesnie, zeby
juz zaraz, natychmiast — dokonaty definitywnie waznego wyboru: za kochajgcym przylgnieciem do
Bozego Oblubienca ludzkich dusz (por. J 14,2n).

Oczywiscie Dzieci te muszg réwniez mie¢ moznos¢ dokonania rownie definitywnego wyboru przeciw
Bogu i wtasnemu szczesciu — wiecznemu.
— Stad tez nalezy sie modli¢ za takie dzieci, podobnie jak i za dzieci w jakikolwiek sposob uposledzone-
niepetnosprawne itp., zeby ich definitywny wybor, jakiego muszg dokona¢ w ostatecznym momencie
swego zycia ziemskiego, byt tym wytesknionym przez Odkupiciela cztowieka.

Temu stuzy m.in. dzieto Duchowej Adopcji! (zob. na ten temat doktadniej wyz., cz.lll, rozdz.3: Duchowa Adopcja
poczetego dziecka — wraz z dalszym ciggiem az do konca tego paragrafu).

Dopiero po rzeczywistym przeproszeniu swego zabitego dziecka czy zabitych dzieci, i rzeczywistym
porozmawianiu z nimi — mozna sie udac po przebaczenie z kolei do samego Odkupiciela.

SpowiedZz Swieta jest sakramentem niezmiernie uroczystym i powaznym. Jest to naprawde
sakrament krwi odkupienia. Zadoscuczynienie Bogu za ludzki grzech kosztowato Boga samego —
niewyobrazalnie duzo. Swiadectwem tego stat sie krzyk Jezusowego Serca na krzyzu, w Jego poczuciu
jakoby nie-ujmowania sie za Nim ze strony Boga-Ojca, mimo ze krzyk ten wyrwat sie z gtebi Serca Tego,
ktory jest wspotistotny Ojcu: ,Boze moj, Boze méj, czemus$ Mnie opuscif’ (Mt 27,46; Mk 15,34; por. SD 18)!?

W te] sytuacji bytoby zupetnie niezrozumiate, gdyby sakrament pojednania miat nie kosztowac
przynajmniej czastki krwawizny tych, ktérzy w skrusze serca proszg o Boze przebaczenie.

RE-lektura: cz.1V, rozdz.4c.
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Stadniki, 10.X1.2013.

Stadniki, 16.X.2015 oraz 13.111.2016.
Tarnéw, 26.1X.2016.

Tarnéw, 3.1.2017.
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