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OJCZE, czy pobtogostawisz?

Stowo wprowadzajgce do niniejszego Rozdziatu

Przechodzimy do drugiej czesci zastanawiania sie z dystansu nad podejmowaniem wspoétzycia,
ewentualnie form podobnych — w sytuacji przed-matzenskiej. Chcielibysmy dopetni¢ je zastanowieniem
sie nad kolejnymi aspektami zagadnienia.

W poprzednim rozdziale (cz.lll, rozdz.3) chcieliSmy oceni¢ z punktu widzenia odpowiedzialnosci i
podstawowych zasad etyki podejmowanie wspoéitzycia, majgc stale przed oczyma jego ukierunkowanie na
potencjalnos¢ rodzicielskg. DoszliS§my do wniosku, ze z tego wtasnie wzgledu nie da sie podtrzymac
‘checi’ wielu, ktérzy by bardzo pragneli, zeby tak ksztattowane odniesienia narzeczenskie mogty uchodzi¢
za wyraz mitosci.

— W obecnym rozdziale (cz.lll, rozdz.4) pominiemy samg w sobie mozliwo$¢ poczecia w nastepstwie
podjetego wspotzycia na etapie przed-slubnym, by niezaleznie od tej wcigz realnej mozliwosci ocenic:
czy takie realizowanie intymnosci ma szanse wyrazenia mitosci, czy tez jest jednym ciggiem wzajemnego
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oktamywania sie w tym wzgledzie?

Jak poprzednio, tak i obecnie podejmiemy obiegowe argumenty, ktore zdajg sie przemawiac ‘za’
koniecznoscig, wzglednie zalecaniem wspétzycia na tym etapie zycia. Pragniemy przyjrze¢ sie im
spokojnie i oceni¢ je z dystansu. Argumentacja bedzie ponownie raczej typu psychologicznego i
antropologicznego, chociaz nadal rozpatrywana w $wietle oredzia Jezusa Chrystusa, ktory jest ,Drogq i
Prawdg, i Zyciem” (J 14,6). Wcigz tez zaktadamy znajomos¢ wszystkiego, nad czym zastanawiali$my sie
dotad w dwodch pierwszych czesciach naszej strony oraz w trzech pierwszych rozdziatach niniejszej
czesci trzecie.

UWAGA. Wiele aspektéw niniejszego rozdziatu podejmiemy jeszcze raz, wnikliwiej i w $cistym nawigzaniu do sytuacji przed-
matzenskiej, przede wszystkim w ostatnim, dtugim rozdziale niniejszej strony, tj. w: cz.VII, rozdz.3. Jest on zatytutowany ogélnie:
.Mtodzienczos¢ w obliczu matzenstwa: Sakramentu Matzenstwa”.

A. JESZCZE RAZ: CZLOWIEK-OSOBA

Pfciowos¢ przenikajgca ciafo i ducha

llekro¢ dyskusja schodzi na temat tego: Czemu ‘jedno i to samo’ dziafanie pfciowe przed Slubem jest
grzeszne, a ‘W' mafzenstwie grzechem nie jest, trzeba zejs¢ do spraw podstawowych. Mozna by tu co
prawda odwota¢ sie do pewnej analogii chociazby w kwestii przepisow drogowych: Czemu jazda ‘pod
prad’ ulicg jednokierunkowg konczy sie zaptaceniem ‘mandatu’? Czyzby ten ‘przepis’ ruchu drogowego
byt wymyslony naprawde tylko dla ‘widzimisie’ ustawodawcy?

Przy prébie odpowiedzi na pytanie o podobng czy tez r6zng jakos¢é podejmowania intymnosci przed —

a po Slubie, wypada jeszcze raz spojrze¢ na cztowieka jako na osobe. Cztowiecza osoba to

nierozdzielnie wspotprzenikajgca sie jednos¢ ludzkiego ciata — meskiego wzglednie zZerskiego — z

ludzkim duchem. Zagadnienie to byto juz parokrotnie przedmiotem naszych rozwazan (zob wyz.: Powotanie

do budowania komunii 0séb + kontekst; oraz.: Wspoizycie — dar osoby + kontekst; a takze: Godno$é mitosci: wywyzszona czy

ponizona? + kontekst). A zapewne przyjdzie nam jeszcze nieraz wroci¢ do tego zagadnienia w dalszym ciggu
naszej strony — zaleznie od aktualnie rozpatrywanego aspektu naszych rozwazan.

Obecnie pragniemy zastanowi¢ sie jeszcze raz — troche bardziej praktycznie, nad tajemniczym
wspotprzenikaniem sie ciata ptciowego i duszy cztowieka-osoby. Kazdy jest cztowiekiem-osobg dopiero
poprzez swoje cztowieczenstwo meskie, wzglednie Zenskie. Mezczyzng zas wzglednie kobietg jest ktos
nie dlatego, ze ‘ma’ narzady ptciowe oraz charakterystyczne znamiona wiasciwe dla danej pfci. Cztowiek

jest w swej duchowo-cielesnej cafosci nieodwracalnie naznaczony przynaleznoscig ptciowa.
Zroznicowane narzady ptciowe sg tylko uchwytnym uzewnetrznieniem cztowieczenstwa, ktore objawia
sie poprzez dang pte€. Tak tez dopiero jest kto$ 'sobg’: osobg-mezczyzng, wzglednie osoba-kobieta. | tak
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dopiero jest kazdy wezwany do zycia w zbawieniu: jako cztowiek-mezczyzna, wzglednie cztowiek-
kobieta, a nie ktos ‘nijaki’.

Jakikolwiek aspekt cztowieczenstwa by nie wzig¢ pod uwage, dochodzimy do niezmiennego wniosku:
kazdy poziom cztowieczenstwa nosi na sobie nieodwracalne znamie przynaleznosci piciowe).
Stwierdzenie to nie oznacza nawrotu do pan-Freudyzmu, ani pan-seksualizmu w znaczeniu weszenia
wszedzie samego tylko ‘seksu’. Trzeba natomiast stang¢ na realnym gruncie cztowieczenstwa takiego,
jakim ono jest, tzn. jakim zostato pomyslane przez ,mitujgcg Wszechmoc” (Dev 33) Stworzyciela. Znamie
ptciowosci rzezbi catoksztatt osoby. Zauwazamy mianowicie:

Przynaleznos¢ ptciowa wyraza sie w kazdej komérce ustroju, tzn. wcale nie w komoérkach samych
tylko narzadow ptciowych.
@ Zaznacza sie ona w odmiennej cerze i wtosach mezczyzny — a kobiety.
@ Co wiecej, odmiennos¢ ptciowa wyryta jest z kolei na tak nie $cisle z materig-ciatem zwigzanych
aspektach cziowieka, jak jego sposobie poruszania sie, barwie jego gtosu, odmiennosci w
ksztattowaniu sie jego uczuciowosci.

Nieodwracalnie naznaczone sg odrebnoscig piciowg nawet Scisle nie-materialne ‘pietra’
cztowieczenstwa jak: myslenie uwrazliwione na poszukiwanie prawdy (= rozum; samo-$wiadomosc); oraz
podejmowanie decyzji, ukierunkowane na szukanie i znajdywanie dobra (= wolna wola; samo-stanowienie).
Jedno i drugie ksztattuje sie charakterystycznie odmiennie u mezczyzny, a u kobiety.

@ Szczegotowe badania wykazaty charakterystyczne roznice w budowie samego nawet mdzgu u
mezczyzny a kobiety.

Stwierdzenia te prowadza do zasadniczego wniosku, na ktéry zwracaliSmy poprzednio juz nieraz
uwage (zob np. wyz.: Ciato przenikniete duchem). Mianowicie wcale nie tak tatwo odpowiedzieé na pytanie: co to
jest pfciowosc? Pte¢ to wcale jeszcze nie to samo, co odmiennos¢ genitaliow. Ptciowos$cig naznaczone
jest bez reszty wspotprzesycajace sie zaréwno cate ciato, jak i caty duch cztowieka, czyli po prostu
catosc¢ ludzkiej osoby.

Z kolei za$ cztowiek jest zdolny skondensowac siebie przejsciowo w jednym ze swoich narzgdow, np.
w stuchu, wzroku, dotyku, w tym oczywiscie takze w narzadach kontaktowania ptciowego. Chociaz
jednak nie obejdzie sie bez danego narzadu, zaangazowane jest w to dziatanie cztowieczenstwo cafe:
cate ciato i caly duch naraz jednego i drugiego z partnerow. Mowimy, ze kto$ caty ,zamienif sie w stuch;
zamienit sie we wzrok” itp. Do styszenia konieczny jest narzad stuchu. Ale ostatecznie styszy nie ucho,
lecz cztowiek caty: osoba! Widzi nie samo oko, lecz ten ktos: cztowiek, ciato-duch naraz, czyli osoba —
samoswiadoma, samostanowigca, zdolna podejmowac¢ odpowiedzialnosé.

Tym samym bytoby niezgodne z obiektywng prawda mowi¢ o ,biologii mifosci” ! nie ma wspotzycia
jako wydarzenia tylko fizyczno-biologicznego! Dziata tu jako niezbywalnie odpowiedzialny za swe czyny
cztowiek caty — jeden i drugi. W tej dopiero catosci jest ktos osoba: ciatem-duchem naraz — mezczyzng
wzglednie kobietg. Podobnie tez przymioty duchowe cztowieka: jego zdolnos¢ myslenia, chcenia i
odpowiadania za czyny i my$li, wladze zatem ducha — sg wtasciwoscig cztowieczenstwa cafego danego
cztowieka, czy tez danych ludzi.

Wypada zwrdci¢é uwage na podkreslany tu z naciskiem przymiot ,caty”: ciato i przenikajacy je duch
cztowieka-osoby w jego integralnej cafosci.
— Poniewaz zas cztowiek jest sobg: osobg — dzieki niesmiertelnej duszy, owa integralnosc-catos¢ wigze
sie z wezwaniem do zycia wiecznego. Ceng rzeczywistego uczestnictwa w godach zycia wiecznego jest
jednak dobrowolne otwarcie sie na zaproszenie do komunii z Tréjjedynym, pra-Wzoru swego zywego
Obrazu.

Ogarnianie siebie wzglednie kogos — w tak pojetej integralnej wizji wigze sie wprost z
rzeczywistoscia, jakg jest mifos¢: darowanie swojej osoby — osobie kogos umitowanego. W tym
kontekscie nalezatoby nawigzac¢ do przytaczanej juz wypowiedzi o cztowieku jako ,duchu ucielesnionym
czyli duszy, wyrazajgcej sie poprzez ciafo, i ciele formowanym przez nieSmiertelnego ducha”. Jako taki
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jest cztowiek powotany do ,mifosci, ktéra obejmuje réwniez ciafo”, podobnie jak ciato uczestniczy w
mitosci duchowej. Znaczy to, ze ptciowosc nie jest tylko biologia, lecz dotyczy zawsze wewnetrznej
natury osoby jako takiej (por. FC 11).

Odrdznianie dziafan grzesznych od wyrazajgcych mifo$c

W tej sytuacji nie tak trudno znalez¢ klucza pozwalajgcego zrozumiec, dlaczego dziatanie zdawatoby
sie jednakowe: wspotzycie w przypadku narzeczonych — jest grzechem, a w mafzenstwie grzechem nie
jest, a raczej doktadnie: powinno by by¢ aktem pobtogostawionym — jako uaktywnienienie sakramentu?

W formie podsumowania dotychczasowych spostrzezen na temat istoty ptciowosci cztowieka jako

osoby, a takze na podstawie omowionych juz wypowiedzi z nauczania Jana Pawta Il o zwigzku miedzy

pfciowoscig a mitosciag i godnosciag osoby, mozna by ustali¢ nastepujgcg konkluzje natury
antropologiczney:

@ Jesli ktos uwagg swa obejmie cafoS¢ osoby — swojej oraz tego drugiego, ogarniajac czcig ,serce”
zarbwno wiasne, jak i tego drugiego — ,serce” pojmowane jako zogniskowanie ich obojga os6b
wezwanych do zycia w komunii z Trojjedynym, dziatanie to znajdzie sie na pewno na linii mifoSci i
bedzie sie cieszyto Bozym btogostawienstwem;

@ grzeszne zas, poniewaz bedace zniewazeniem mitosci naleznej cztowieczenstwu catemu, staje sie
dziatanie ptciowe, ilekro¢ ktos odniesie sie do siebie lub kogos jako tylko zbioru fragmentow ciata i pici.
Bedzie to wowczas ignorowaniem faktu, ze ciato — wtasne czy tez tego drugiego — spetnia jedynie role
swoistej ‘zastony’, pod ktorg kryje sie osoba, ktorg widzie¢ i kochaé nalezy w jej catoksztatcie, skoro
ona cata jest wezwana zaréwno do tworzenia komunii 0s6b tu na ziemi, jak i wezwana do otwarcia sie
na komunie z samym Trojjedynym poprzez powotanie do nadprzyrodzonosci i zycia wiecznego.

Innymi stowy grzeszne bytoby takie odnoszenie sie do znamion ptciowosci,
ktore by sobg catkowicie przesfaniafo dostrzeganie cztowieczehstwa cztowieka
w jego catosci. Grzechem bedzie dziatanie, ktore nie umie juz widzie¢ w sobie —
wzglednie tym drugim — osoby. Gdy uwaga i dziatanie bedzie niemal bez reszty
owtadnieta samym tylko ‘seksem’. Gdy ktos dozwoli, ze ‘ciato i pte¢’ zawtadnie
catym horyzontem myslowym. Przy czym ‘ciato i pte¢’ bedg pojmowane juz
tylko jako ‘fragmenty’ ciata, tzn. ‘dolepki’ do ludzkiego ciata, zdatne do
wyzwalania i doznawania wrazen seksualnych.

i’ — Gdy zatem ci dwoje bedg odnosili sie do znamion ptciowosci jako jedynie

)

b1 ]

f‘- ‘rzeczy’ — ‘przy’ lub ‘na’ sobie, przy czym owym odniesieniom towarzyszy¢
bedzie zawiniona niezdolnos$¢ dostrzegania catoksztattu osoby wiasnej i tego

ﬁﬂy _ drugiego. Godnosc i wielko$¢ osoby — wiasnej oraz tego drugiego w jej catosci,

Objasnienie zostaje w tej sytuacji zepchnieta do roli czynnika juz tylko bardzo

drugorzednego i przypadkowego.

Takie podejscie do ciata statoby oczywiscie w sprzecznosci z prawdg bytu czfowieczego. Istotg
piciowg jest bowiem cztowiek jako on caty: wspotprzenikajgce sie jego ciato-duch. Narzady ptciowe itd.
nie sg dolepkiem do cztowieka. Ciato ptciowe stuzy do objawienia — takiego cztowieczenstwa tej osoby:
jako kobiety wzglednie mezczyzny, cztowieka — o tym okreslonym osobowym imieniu.

Nie znaczy to oczywiscie, ze wobec tego nalezy ‘mysleé¢’ od rana do wieczora o sobie jako swojej
.ptciowosci’. Z kolei jednak zaakceptowanie siebie catego jako osoby mezczyzny czy kobiety jest
warunkiem niezaktbconego rozwoju osobowego.
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Spogladanie na ciato jedynie jako okreslone centymetry ciata i ptci, by je pozadac, sycac sie nimi jako
podniecajaca ,rzeczq”, jest jednostronnym u-bez-osobowieniem cztowieka: pozbawieniem go wyrazu
osoby, wzglednie: zdegradowaniem cztowieka z jego wielkosci jako osoby — do poziomu samego tylko
.Seksu-rzeczy”. Dotykanie-zabawianie sie ciatem i picig dla eksploatowania jego potencjalnosci
seksualnej jest naruszeniem swojej i cudzej godnosci osobowej. Bo nie jest prawda, ze cztowiek jest
sama ,piciq”: jest on osobg jako naraz ciato-duch. Wobec tego nie mozna [prawda bytu!] — i nie wolno
[wymdg etyczny!] zawezi¢ uwagi do samego tylko jej wymiaru ,ptci’. Takie traktowanie jej bytoby wystepkiem
przeciw mitosci, o ile mito$¢ — jako dar — winna obejmowac cztowieka cafosciowo.

Dlatego tez uprawianie nieczystosci jest dziataniem grzesznym. Cztowiek odnositby sie do siebie lub
kogo$ — w sposoOb nieczysty [pozadliwie]. Tymczasem cztowiek jest stworzeniem z samego swego bytu
jako ‘dobro’ w oczach Bozych: jako osoba, Obraz Boga jako cztowiek-mezczyzna, wzglednie cztowiek-
kobieta. Dziatanie nieczyste statoby sie zawinionym degradowaniem siebie lub kogos do rzedu ,rzeczy do
uzycia”. Bytoby ponizeniem osoby — do sprzecznego z prawdg i tadem natury poziomu czego$
anonimowego. A to réwna sie poczytalnemu odebraniu komus$ godnosci. Nie liczytoby sie serce; uwage
zajmowataby sama tylko ptec.

Rozumiemy coraz jasniej, ze grzesznos¢ grzechOw przeciwnych czystosci zasadza sie na
zawinionym, jawnym braku mifo$ci naleznej sobie cafemu, ewentualnie komus$ — réwniez catemu. ,Tylko
osoba moze mifowac, i tylko osoba moze by¢ mifowana” (VD 29). Stad tez wyzwolenie energii ptciowej
przed Slubem jest kazdorazowo wyrazem przeciw-mitosci: wzgledem siebie i tego kogos.

Dziatanie takie nie moze nie by¢ dojmujgcg zniewagg wyrzgdzong Bogu. Bog stworzyt kazdego na
swoj osobowy wzor: jako swoj Obraz, nie ‘rzecz’. Bég walczy nieustannie o to, by sam cztowiek byt sobie
Swiadom swej godnosci: ze jest kim$: wezwanym do przyjazni-oblubienczosci z samym Bogiem, i tak
dopiero réwniez z kims drugim — cztowiekiem; ze nigdy nie bedzie mogt by¢ tylko ,czyms”. Bog chciatby
méc przeglada¢ sie w swym zywym Obrazie i rozpoznawa¢ w nim siebie. Jak matka i ojciec, ktérzy
dopatrujg sie swego odbicia w dziecku. Obrazem Bozym jest cziowiek przez to, ze jest wezwany i
uzdolniony do tego, Kim jest On — Bég: Zycie i Mito$¢ — w komunii Oséb. Jednoczesnie zostaje cztowiek
uzdolniony do odpowiedzialnos$ci za mitos¢ i wspoélnote — na ksztatt Bozej Komunii Osob (por. FC 11).

Przez grzech przeciw VI lub IX Przykazaniu cztowiek odrzuca Bozy dar: podarowang sobie godnosc¢

jako osoby. Sprowadza narzady ptciowe wiasne wzglednie czyje$ do rzedu juz tylko ‘czegos$’: rzeczy na
sobie, przy kims, nadajgce sie do eksploatacji, bez zwazania w tej chwili na catos¢ osoby. Grzech
chciatby zawtaszczy¢ pte¢ jako rzecz na uzytek-wtasnosc, by wyzy¢ sie na znamionach ptciowych i
zapewni¢ sobie egoistycznie [dynamizm DO-srodkowy] poszukiwane doznania — az do ich zuzycia: myslg,
mowg, uczynkiem. Dzieje sie to z zatraceniem z widnokregu — ‘serca’ wtasnego oraz ‘serca’ tego
drugiego.
— Mimo ze zaréwno chiopiec, jak dziewczyna bedg odmieniali stowo ‘serce’ prawdopodobnie we
wszystkich mozliwych przypadkach, nadajgc mu jednak znaczenie catkowicie zafatszowane. Chodzi za$
0 ‘serce’ w rozumieniu oczywiscie biblijnym: jako zogniskowania cztowieczenstwa w jego najgtebszym
‘ja’, gdzie dotyka sie ,wewnetrznej tajemnicy czfowieka” (RH 8).

Tu tkwi réznica miedzy dziataniem ptciowym wyrazajgcym mitos¢ godng tego miana, a takim ktore
jedynie podszywa sie obtudnie pod miano mitosci. Omawiane kryterium pozwala bardzo precyzyjnie
odrozni¢ czyn grzeszny — od cechujgcego sie Bozym btogostawienstwem. Oczywiscie w zatozeniu
uczciwosci w mysleniu i etycznym kwalifikowaniu dziatan.

W przypadku mitosci prawdziwej cztowiek odnosi sie do siebie i tego drugiego ze czcig dystansu.
Mitos¢ prawdziwa widzi w pierwszym rzedzie ,serce”. osobe catg. Poniewaz zas nigdy nie stawia na
pierwszym miejscu korzysci i przyjemnosci wiasnej, zyczy temu drugiemu dobra bez granic — az do tego
wiecznego witgcznie.

— Ale tez z tego wzgledu nie pozwoli sobie na sponiewieranie siebie, wzglednie tego drugiego — przez
degradacje pici do rzedu rzeczy, ktora juz nie dorasta do godnosci osoby. Nie dopusci do spogladania na
siebie lub kogo$ z zawezeniem uwagi do samej pici — jako zeru dla pozadliwosci. Mitos¢ bowiem



naprawde kocha — samego w sobie cztowieka: jego osobe ktéra jedynie objawia sie poprzez jego ciato
jako mezczyzny wzglednie kobiety.

Mitos¢ godna nie pozwoli sobie na zabawianie sie ciatem wtasnym lub czyims dla poszukiwania jako
niemal ostatecznego celu — wyzwolenia ‘podniecenia-dla-podniecenia’. Wyczuwa instynktownie, ze takie
dziatanie bytoby jego ponizeniem, czyli wtasnie grzechem, chociazby ten kto$ nawet nie znat definicji
‘grzechu’.

Taki kierunek mys$lowy, jaki staramy sie tu przedstawia¢ w poszukiwaniu klucza przy odréznianiu
czynow grzesznych od nie-grzesznych w zakresie VI przykazania, ukazuje na swoéj sposob Jan Pawet II:

,Objawienie chrzescijanskie zna dwa wtasciwe sposoby urzeczywistnienia powotania osoby ludzkiej —
w jej jednosci wewnetrznej — do mitosci: matzenstwo i dziewictwo. Zaréwno jedno, jak i drugie, w
formie im wiasciwej, sg konkretnym wypetnieniem najgtebszej prawdy o cztowieku ...
— W nastepstwie tego pfciowosc, poprzez ktorg mezczyzna i kobieta oddajg sie sobie wzajemnie we
wfasciwych i wyfgcznych aktach matzenskich, nie jest bynajmniej zjawiskiem czysto biologicznym, lecz
dotyczy samej wewnetrznej istoty osoby ludzkiej jako takiej. Urzeczywistnia sie ona w sposob
prawdziwie ludzki tylko wtedy, gdy stanowi integralng czes$¢ mifosci ... az do Smierci.
— Catkowity dar z ciata bytby zaktamaniem, jesliby nie byt znakiem i owocem pefmego oddania
osobowego, w ktorym jest obecna cata osoba, rowniez w swym wymiarze doczesnym” (FC 11).

Narzeczenstwo nie jest jeszcze matzenstwem. Powinno polega¢ na tym, ze ci dwoje odnoszg sie do
siebie dziewiczo w petnym tego stowa znaczeniu.
— Wypada przypomnie¢ ponownie jeszcze jedng z wypowiedzi papieskich:

.Stwarzajgc cztowieka na swoj Obraz i nieustannie podtrzymujac go w istnieniu, Bog wpisuje w
cztowieczenstwo mezczyzny i kobiety powofanie, a wiec zdolnosS¢ i odpowiedzialnos¢ za mitosc i
wspolnote. Mitosc¢ jest zatem podstawowym i wrodzonym powotaniem kazdej istoty ludzkiej” (FC 11).

Swoistym swiadectwem grzesznego, bo nie-mitosnego odniesienia sie do siebie, jest zawsze w takim
wypadku: po samogwafcie, pettingu, wspéfzyciu przedmafzenskim — pojawiajace sie poczucie
obrzydzenia do siebie, Swiadomos¢ przezycia tego czynu jako ponizenia, upadku. Z drugiej strony moze
zaznaczac sie agresywnosc, swoiste odreagowanie wewnetrznej porazki — na innych, zamiast siebie
uznac za jej sprawce.

Niezaleznie od tego w sercu pojawia sie w sytuacji grzechu poczucie: ,.... Mogfem tego nie popemic” !
To gtos sumienia. Ostatecznie Tego, Ktérego Obrazem jest cztowiek poprzez uzdolnienie do mitosci jako
daru. Przypomina o tym niestrudzenie Jan Pawet I, méwigc o Synu Bozym, ktory ,jako$” zjednoczyt sie z
kazdym cztowiekiem (RH 8.13.18; KDK 22). Gtos sumienia to gtos Boga przerazonego zniewoleniem, w jakie
z wiasnej winy popada Jego Obraz, Jego Umitowana. Jest to zniewolenie najgorsze z mozliwych, bo
rozmysinie wybrane i chciane. Poczucie wstretu i pogardy do siebie jest gtosem Boga, ktéry pragnie byé
w cztowieku — podarowanym mu jego zyciem-wzrastaniem, zyciem-pokojem i radoscig w mitowaniu jako
daru dla osoby cafej: swojej, ludzi, Boga.

B. OBRAZY PORNO A OGLADANIE SIEBIE

WEDLE MIARY BOZEGO OBRAZU




Dla ilustracji przedstawionych rozwazan, wymagajgcych wysitku ‘myslenia’, chcielibysmy podsunac¢
pod refleksje nietrudny do rozszyfrowania problem pozadliwego ogladania nie-przyzwoitych obrazéw czy
programoéw. Temat ten podjat Ojciec swiety Jan Pawet Il w poczatkowych latach swego pontyfikatu — w
ramach rozwazan nad ,odkupieniem ciata” (MiN 239-252).

Samo w sobie przedstawienie nagosci nie jest jeszcze rOwnoznaczne z pornografig. Sg arcydzieta
sztuki, gdzie postacie sg przedstawione w catej nagosci, a nie sg one obliczone na wyzwolenie
nieprzyzwoitych odczué¢ — i istotnie w zasadzie nie dziatajg podniecajgco. W innym wypadku ktos
pojedynczy czy dwoje ludzie sg przyodziani poprawnie, a zachowanie ich jest wyzywajgco nie-

przyzwoite, tak iz ludzie odwracajg sie z niesmakiem i jednoznaczng ocena. Istotng role odgrywa tu, jak
zawsze: zarébwno przedmiot dziatania, jak i okolicznosci oraz towarzyszace dziataniu zamierzenie.

Dla dokonania etycznej oceny w sytuacji ‘porno’ wystarczy wzigc
do rak pierwszy z brzegu magazyn kolorowy, gdzie niemal w kazdym
numerze zamieszczone jest zdjecie obnazonej kobiety, obliczone na
‘chodliwos¢’ pisma. Ceng powodzenia pisma staje sie zywe ciato
cztowieka zredukowane do rzedu juz tylko podniecajgcego tworzywa-

materii: ptci wystawionej na widok publiczny jako ‘obiekt’.

Obiadnionie - Pytamy: o co tu chodzi wydawcy? Czy o oczy dziewczyny
przedstawionej z charakterystycznie obnazonymi piersiami, czy o te
wyzywajgco eksponowane wdzieki, ktére stuprocentowo pewnie przykujg uwage? Sama dziewczyna jako
,ona-osoba” jest skondensowana tajemniczo znacznie bardziej w swych oczach niz piersiach. Piersi sg
takie jak u innych kobiet. Wyraz oczu jest niepowtarzalny: osobowy. Z oczu przeziera dusza: dobroc,
podejrzliwos¢, ztos¢, wspotczucie, litos€, serce, pogarda, bystro$é, rozwaga, gotowos¢ poswiecenia,
odwaga, chytros¢, przebaczenie, pozadliwos¢ itd.
— Chcac ogarng¢ uszanowaniem te dziewczyne jako jg samg, nalezato koncentrowa¢ uwage z
dystansem uszanowania na oczach. Nawet pies spoglada na pana nie byle jak, lecz ze wzrokiem
utkwionym w jego oczy. Pies rozumie na swoj psi ‘rozum’, ze cztowiek to nie genitalia, lecz oczy. Tutaj
skondensowany jest ON: cztowiek-osoba!

Jak za$ spogladajg oczy dziewczyny-kobiety z obrazu porno? Zdarza sie, ze dziewczyna samym
wyzywajgcym spojrzeniem ujawnia bezwstyd, prowokujgc seksualnie. Chetpi sie tym co ‘ma’ — i co
wystawia na widok pod publicznos¢. Zwykle wzbudza rownolegle pogarde, osiggajac skutek odwrotny od
zamierzonego. Z kolei ci sami, ktérzy gardza dziewczyng ,do wynajecia’, korzystajg z jej ‘ustug’,
spluwajac nastepnie pogardliwie, by niebawem eksploatowaé ponownie — jg lub inng podobna.
— Ale bywa i tak, ze oczy z takiego obrazu sg odwrécone, kryjac sie niejako przed wzrokiem widza w tym
ponizeniu swej osoby. A gdy oczy te patrzg mimo wszystko wprost na widza, bije z nich niejako bfagalna
prosba o litosc ...

Jednakze wydawca ilustrowanej dawno te dziewczyne jako kogo$ ... usmiercit ! Dla niego ona jako
kto$ nie istnieje. Jemu absolutnie nie zalezy na oczach jako wyrazie jej najgtebszego ‘ja’: jej serca. Jemu
chodzi o efekt reklamowy: by $ciaggna¢ wzrok nabywcéw na wyzywajgco na widok publiczny wystawiony
biust, by zadziatat seksualnie na wyobraznie. Pozwoli to zdoby¢ klientow i zwielokrotni¢ dochodowos$¢
pisma. Chce jednego: zeby widz najadf sie pozgdaniem ,ciafa”. By te piersi, czy wprost genitalia
zaprezentowanej ,miss” — niejako pozart, bodaj wzrokiem i pozadaniem: jako rzeczy na niej.
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Koncentrowanie uwagi na eksponowanych piersiach jest zamierzone jako srodek do uzyskania innego
celu: zbytu pisma i zarobku za te cene.

Ceng uzyskanego dochodu staje sie degradacja cztowieka-osoby do rzedu ... ,migsa’. Osoba
zostaje ‘uzyta’ jako juz tylko ... rzecz. Zabrakto mitosci wzgledem blizniego, ktérego nalezato kocha¢ ,dla
niego samego”. Wydawca absolutnie nie ma zamiaru skupienia uwagi na dziewczynie dla wyrazenia
uszanowania dla niej samej, ani tym bardziej dla uwielbienia i wyrazenia wdziecznosci Bozej Dobroci za
dar kobiecych piersi i tyle dobra, ile przez nie sptywa — z Bozym pokojem, np. na niemowle tulgce sie do
piersi, gdzie dziecku dobrze, ciepto, miekko; gdzie styszy miarowe uderzenia matczynego serca, ktore
pamieta z zycia ptodowego; tego serca, ktére je ukochato nad wtasne zycie, ktéremu siebie z petnig
ufnosci zawierza.

Od sponiewierania ciata 1 pici, a racze] osoby ukazanego cztowieka-kobiety, nie tak daleko do
spalania ludzkiego tworzywa w piecach krematoryjnych, eutanazji i znecania sie nad ludzkim ciatem.
Takie sg bezposrednie konsekwencje niegodnej postawy wzgledem ludzkiego ciata odcietego od osoby:
wymyslanie coraz bardziej wyrafinowanych, czasem bezwstydnych tortur; terroryzm i zabijanie dorostych,
dzieci i jeszcze nie urodzonych — dla samej przyjemnos$ci zabijania-torturowania; sadystyczna satysfakcja
z upodlania cztowieka jako Bozego Obrazu. A w ostatnim etapie ,likwidacja” ludzi starszych, chorych
psychicznie, niepetnosprawnych ...

Widok za$s kobiet, ktére same siebie nie szanujg, napawa smutnymi refleksjami. Sg kobiety, ktérym w
najmniejszej mierze nie zalezy na jakiejkolwiek czci dla siebie jako kobiet. Nie ogarniajg one siebie — jako
swego ciata-ducha naraz — pokorng i petng wdziecznosci czcig wzgledem Stworzyciela. Gdyby same
docenity swojg godno$¢ — jako osb6b, a nie towaru do sprzedazy-reklamy, nie zachowywatyby sie
prowokujgco w stosunku do mezczyzn: mtodzienczych, ale i starszych. ZwracaliSmy na to juz uwage. llez
dziewczat, ale i pan dorostych, tak sie ubiera, ze niemal sie wpraszajg ze swa pfciag, jakby w oczekiwaniu,
zeby ktos zechciat je w jaki$ sposob ,haruszy¢”. Gdyby same siebie mialy we czci, przyczynityby sie do
umacniania, albo i ponownego wprowadzania ,cywilizacji mifoSci” (zob. DiM 14; ChL 49-52; LR 13.15n; EV
12.19.21.24.28.87.95; itd.), 0 ktOrg niestrudzenie zabiegat Jan Pawet II.

Mozna by tu przytoczy¢ ktérag$ z jego wypowiedzi o poszanowaniu dla ,oryginalnosci” kobiety np. w
nawigzaniu do najszczytniejszej z ludzkich cor — Maryi:

»1en Maryjny wymiar zycia chrzescijanskiego znajduje szczegélny wyraz w odniesieniu do kobiety i jej
pozycji spotecznej. Kobiecos¢ istotnie stanowi szczegolng wiez z Matkg Odkupiciela ...
— Tu pragne tylko podkresli¢, ze posta¢ Maryi z Nazaretu rzuca $wiatfo na kobiete jako takg przez sam
fakt, ze B6g w tym wzniostym wydarzeniu Wcielenia Syna zawierzyt sie wolnej i czynnej posfudze
niewiasty.
— Mozna zatem stwierdzi¢, ze kobieta, spogladajac na Maryje, odkrywa w Niej sekret godnego
przezywania swej kobiecosci i prawdziwego realizowania siebie. W swietle Maryi Kosciot widzi w
kobiecie odblaski piekna, ktére odzwierciedla najwznio$lejsze uczucia, do jakich zdolne jest serce
ludzkie: catkowitg ofiare mitosci, moc, ktéra potrafi znies¢ najwieksze cierpienia, bezgraniczng
wiernosc¢, niestrudzong aktywnosc¢, umiejetnosc¢ tgczenia wnikliwej intuicji ze stowem pociechy i
zachety” (RMa 46; oraz MuD, zwt. 13 itd.).

Szanujgca siebie kobieta czujnie ostania swoje piersi. Zastrzega dostep do nich — fizyczny i
wzrokowy — na wowczas, gdy to sie stanie wyrazem niektamanej mitosci. Ta nie potraktuje ich jako zeru
do nasycenia pozadliwosci ciata, a miesci sie w pasmie mitosci, jakg jest Bog-Mitosc.

— Petne uszanowania i wdziecznej mitosci zachowanie wzgledem wiasnego ciata wyraza sie trudnym do
zdefiniowania wyrazeniem ,wstydu” (zob. MiO 143-154).

Wstyd ma swo6j wymiar wewnetrzny i zewnetrzny. Wyraza sie odruchowym lekiem o witasne ‘ja’
wobec kogo$ drugiego. Natomiast wstydliwo$c¢, wyrazajaca sie jako zachowanie podyktowane
poczuciem wstydu, sprawia, ze to co z ludzkiej nagosci jest dostrzegalne zewnetrznie, podporzadkowuje
sie ,wewnetrznej pefi widzenia czfowieka w Bogu” (MiN 53), tj. widzenia drugiego cztowieka, chociazby



nagiego, ,wedle miary ‘obrazu Bozego’ ...” (MiN 53; 51-54). Pozwala to widzie¢ i ogarniac siebie i innych z
catym ,pokojem wewnetrznego widzenia, ktére wfasnie stwarza pemie osobowej intymnosci” (MiN 54). W
takim klimacie mezczyzna i kobieta zdolni sg sta¢ sie osobowym darem dla siebie nawzajem. Ciato w
swej meskosci i kobiecosci ujawnia wtedy pokojowo swoje znaczenie ,oblubiefcze” (MiN 54-66).
Oblubiehczosc¢ zas wskazuje na przymierze mitosci poprzez komunijne bycie-dla siebie nawzajem.

Odnoszenie sie do siebie i kogos ,wedle miary Obrazu Bozego” cechuje sie pokojem, poczuciem

godnosci oraz odpowiedzialnosci. Pozwala ogarnia¢ ciato i pte¢ owym ,wewnetrznym” widzeniem
cztowieka, ktore spoglada ,wzrokiem samej tajemnicy stworzenia” (MiN 53n).
— Takie warunki pojawiajg sie w petni dopiero w ustabilizowanym matzenstwie. W nim dopiero dokonuje
sie pokojowo i bez zranienia ,absorpcja wstydu przez mito$¢” (MiN 66). W nim tez ci dwoje stajg sie zdolni
wyrazac sobie prawdziwg mitos¢, ,w ktorej czfowiek-osoba staje sie darem — i spemia sam sens swego
istnienia i bytowania poprzez ten dar” (MiN 61). Ciato spetnia wtedy wiasciwg sobie funkcje: znaku i
wyrazu osoby danego cztowieka (MiN 59).

Jesli jednak kobieta zachowuje sie wzgledem mezczyzny lub na odwrot prowokacyjnie, $wiadczy to o
tym, ze w jej lub jego Swiadomosci nastgpito ,pekniecie” zasadniczego ogniwa wilasnego
cztowieczenstwa. Ogniwo to winno byto strzec osobowej godnosci.
— Rzecz znamienna, mezczyzni raczej rzadziej sie obnazajg, niz niewiasty. Mezczyzna tatwo zdejmuje
koszule przy pracy, na wycieczce itd., ale nie obnaza sie dalej. Jest zagadka, czemu kobiety bywajg
niezwykle fatwe do obnazenia sie, a przynajmniej prowokacyjnego manipulowania charakterystycznym
dawkowaniem odstaniania i jednoczesnie zastaniania intrygujacych fragmentow swego ciata. Wszystko
to jest ukierunkowane pod seksualizm meski — i w zasadzie tylko meski.

Powotywanie sie na ‘mode’, jesli chodzi o prowokacyjne ubieranie sie, nie zwalnia od osobistej
odpowiedzialnosci. ,Mode” dyktuje seksualizm nie kobiecy, lecz meski. Jan Pawet Il nawigzuje do tej
sytuacji w stowach:

,Kiedy zatem w opisie biblijinym czytamy wypowiedziane do kobiety stowa: ‘ku twemu mezowi bedziesz
kierowata swe pragnienie, on zas bedzie panowaf nad tobg’, wowczas odkrywamy zafamanie sie i
state zagrozenie tej wiasnie ‘jednosci dwojga’, ktéra odpowiada godnosci Obrazu i podobienstwa
Bozego w obojgu.

— Takie zagrozenie dotyczy jednak bardziej kobiety. Do bycia bowiem ‘bezinteresownym darem’, co
oznacza zy¢ ‘dla’ drugiego, dotgcza sie ‘panowanie’: ‘on bedzie panowat nad tobg’. Owo panowanie
wskazuje na zaktécenie i zachwianie tej podstawowej rownosci, jakg w ‘jednosci dwojga’ posiadajg
mezczyzna i kobieta — i to przede wszystkim na niekorzysc kobiety ...

— Jesli naruszenie tej rownosci, ktéra jest zarazem darem i prawem pochodzacym od samego Boga-
Stworcy, niesie z sobg uposledzenie kobiety, to réwnoczesnie pomniejsza ono takze prawdziwg
godnos¢ mezczyzny ...

— Nie moze kobieta stawac sie ‘przedmiotem’ meskiego ‘panowania’ i ‘posiadania’ ...” (MuD 10).

Nie tedy wiedzie droga do emancypacji kobiety. Emancypacja nie ma nic wspolnego ze strzgsaniem
ze siebie swego kobiecego uroku zwigzanego z ciatem i ptcig, ani z przerzucaniem sie na odmiane np.
na spalanie papierosa za papierosem, badz uzywanie napojow wyskokowych, nierzadko do utraty
przytomnosci wigcznie, by i w tej dziedzinie doréwnac, a nawet zdystansowaé swiat mezczyzn!

Nietrudno zrozumie¢ kryterium antropologiczne i konsekwentnie teologiczne, wyznaczajgce ocene
etyczng czyndéw i zachowan nieprzyzwoitych. Punktem wyjscia pozostaje godnos¢ osobowa
cztowieczenstwa, ktéremu catemu nalezy sie uszanowanie i mitos¢ ,dla niego samego”. Stajemy zatem
wcigz na gruncie prawdy, z ktérej wyrasta cztowiek: osoba. Mitos¢ musi obejmowac osobe w jej
cafoksztafcie. Nie ma obawy, by przy catosciowym ogarnianiu cztowieka doszto do sponiewierania ciata i
pfci jako tylko przedmiotu wyzwalajgcego daznos¢ do jego zawtaszczenia. Mifos¢ to ma do siebie, ze
skfada w darze siebie cafego — dla dobra nie znajgcego granic, az do wiecznego wiacznie. Taka jest jej
pierwotna cecha: jako rzeczywistosci, ktéra ,daje poczagtek dobru i raduje sie dobrem” (MiN 56). Stad tez
nietrudno zgrzeszyc¢ — réwniez ciezko — przez nieprzyzwoite ubieranie sie i zachowanie, czy z kolei przez



ogladanie nieprzyzwoitych zdje¢, ilustracji i filméw porno, w czym celujg, pomijajgc mitodych
zaciekawionych sensacjg, niektorzy starcy.

Papiez Jan Pawet Il niestrudzenie podkresla prawa i obowigzki kobiety w rodzinie i spoteczenstwie

oraz jej godnos$¢ objawiong przez Boga ,w najwyzszym stopniu”, ,gdy On sam przyjmuje ciato ludzkie z
Maryi Dziewicy” (FC 22). Wyrazem tego jest m.in. ,subtelny szacunek Chrystusa dla kobiety” (FC 22).
— Owej subtelnosci w odniesieniach Jezusa Chrystusa do kobiet poswieca Ojciec swiety jeden z
rozdziatéw swego dokumentu o Godnosci i Powofaniu Kobiety (MuD 12-16). Zauwaza, ze awans spoteczny
kobiety, ktéry powinien uwydatni¢é w pierwszym rzedzie ,warto$¢ jej zadania macierzyrnskiego i
rodzinnego” (FC 23), ptynie z samej godnosci i powotfania kobiety przez Boga — zgodnie z jej ,swoistg
odmiennos$cig i oryginalnoscig”:

»Za naszych czaséw sprawa ‘praw kobiety’ nabrata nowego znaczenia w szerokim kontekscie praw
osoby ludzkiej. Naswietlajgc ten stale deklarowany i na r6zne sposoby przypominany program, oredzie
biblijne i Ewangeliczne strzeze prawdy o ‘jednosci dwojga’, czyli o tej godnosci i 0 tym powotaniu, jakie
wynikajg ze swoistej odmiennosci i ‘oryginalnosci’ osobowej mezczyzny i kobiety.
— Dlatego tez stuszny sprzeciw kobiecy wobec tego, co wyrazajg biblijne stowa ‘on bedzie panowat
nad tobg’ nie moze prowadzi¢ pod zadnym warunkiem do ‘maskulinizacji’ kobiet. W imie wyzwolenia
sie od ‘panowania’ mezczyzny, kobieta nie moze dazy¢ do tego, by — wbrew swojej kobiecej
‘oryginalnosci’ — przyswaja¢ sobie meskie atrybuty. Zachodzi uzasadniona obawa, Zze na tej drodze
kobieta nie ‘spetni’ siebie, moze natomiast zatracic¢ i wypaczy¢ to, co stanowi o jej istotnym bogactwie
... (MD 10).
UWA(GA. Zgb. w nawigzaniu do tematyki prowokujgcego ubierania sie kobiet rozwazania z cz.VII, rozdz.3 § K: Dziewczyna-

kobieta a jej sposdb ubierania sie.
Oraz na temat ‘pornografii’ zob. List Pasterski Biskupa Finn z USA, tekst z naszej strony: PORTAL, Spis Tresci, kolumna 4, nr

17; lub link bezposredni: Pornografia: wielkie wyzwanie.

C. POJMOWANIE ,MILOSCI” U CHLOPCA A U DZIEWCZYNY
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Wiele par narzeczenskich posuwa sie stopniowo coraz dalej we wzajemnej pieszczocie, coraz
bardziej intymnej, przechodzac w koncu do wspotzycia jak w petnoprawnym matzenstwie.
Dotychczasowe rozwazania pozwolity lepiej zrozumie¢, ze wbrew pozorom, tego rodzaju pieszczoty
wcale nie sg wyrazem mitosci godnej osoby, a nie ‘rzeczy’, do ktorej dolepione sg atrakcyjne ‘wdzieki'.
Tym bardziej zas wyrazem mitosci nie moze sta¢ sie wkraczanie na teren intymnosci $cisle matzenskiej,
jesli uwzgledni¢ niezbywalne wezwanie do zycia wiecznego — w komunii z Tréjjedynym.
UWAGA. Wiele poruszonych tu aspektéow znajdzie obszerne i dogtebne oméwienie w ostatnim, diugim rozdziale niniejszej strony
internetowej, tj. w: cz.VII, rozdz.3, pt. ,Mlodzienczos¢ w obliczu matzenstwa: sakramentu matzenstwa’

Duza role w swiadomym ignorowaniu Bozego przykazania VI i IX
— odgrywa zapewne zwykta ciekawos¢, ktéra chciataby wszystko
zobaczy¢, dotkng¢ i wyprobowac.
— Tym bardziej jednak ulegajg mtodzi po prostu naciskowi popedu.
Jan Pawet Il nazywa to ,przymusem ciafa”, ktory bardzo nie lubi byc¢
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sterowany przez umyst i wole i wcigz buntuje sie przeciw ich kontroli.

U mtodziencéw dochodzi ponadto do gtosu — jesli ich wypowiedzi
uzna¢ za szczere, a nie obliczone na efekt — che¢ wykazania sie
przed sobg wzglednie wybranka — swojg ‘potencjg ptciowg’.

— Jeszcze inni chcieliby za wczasu naby¢é wprawy we wspofzyciu, tym szczegOlnie atrakcyjnym owocu
maizenstwa, okreslanym w sytuacji przedmaizenskiej zwykle jako ,,dowdd mitosci”.

Objasnienie

Samo w sobie stowo ‘mitos¢’ kojarzy sie u mtodzienca — a dziewczyny — z rzeczywistoscig czesto
totalnie przeciwstawng. MéwiliSmy o tym juz w czesci pierwszej naszej naszej strony (zob wyz.: Plciowosdé w
przezywaniu chtopca a dziewczyny — oraz kontekst)

Uwaga chtopca koncentruje sie, zwtaszcza od czasu pokwitania, w spos6b zasadniczy na narzadach
ptciowych. Ktéregos dnia chtopiec doswiadcza ‘zmazy nocnej'. Przezycie to kojarzy mu sie z doznaniem
przyjemnym, zwigzanym z uaktywnieniem narzgadéw piciowych. Niejeden chtopiec podejmuje odtgd
préby zapewnienia sobie podobnego przezycia jeszcze raz — i jeszcze raz. Cel ten osigga przez
zabawianie sie sobg i doprowadzenie do przezycia szczytu. Dziatanie to okre$la sie mianem samogwaftu
lub onanizmu, masturbaciji, ipsacji itp. Po takim postepku chtopiec — a na swdj sposOb dziewczyna
zabawiajgca sie sobg — czujg sie co prawda fatalnie: brzydzg sie sobg i czujg niegodni samych siebie. A
jednak, ‘co$’ popycha do ponownego wyzwolenia takiego przezycia.

Wspomniane ,co$”, co przemoznie ,ciggnie”, jest znamienne. Dziatanie pod wptywem ,przymusu
ciafa” pocigga za sobg zniewolenie: dobrowolne wyzbycie sie wolnosci do mitowania — na rzecz poddania
siebie w niewole ciata i ptci. Zarzewiem dziatania staje sie wtedy — zdawac by sie mogto — nie tyle ,ktos”:
osoba, lecz wtasnie owo ,c0$8” anonimowego: ciafo i pfe¢ pozbawione oblicza osobowego. To ,co$”
poniza dogtebnie cztowieczenstwo mtodzienca, dziewczyny.

Do tego ,co$” dotacza sie oczywiscie ponad watpliwos¢ destruktywne dziatanie Ztego. Szatan
niczego tak bardzo nie pragnie, jak ponizy¢ cztowieka przez jego zwodzenie (Ap 12,9), tzn. zaktamane
wmowienie, ze oszukany cztowiek teraz dopiero dziata zgodnie ze swym podstawowym ,prawem do
wolnosci” — na przekoér prawu Boga, ktérego przedstawia jako nie kochajacego go jego najgorszego
przeciwnika. W ten sposéb szatan ,wykorzystuje dzieto stworzenia przeciw zbawieniu, przeciw
przymierzu i zjednoczeniu cztowieka z Bogiem” (DeV 27).

Wcigz wznawiane koncentrowanie uwagi na genitaliach oraz zwigzane z tym atrakcyjne doznania
wyjashiajg dostatecznie, dlaczego przede wszystkim chtopiec, a nierzadko i dorosli mezczyzni i jeszcze
staruszkowie — postugujg sie okresleniem ‘mifo$¢’ na oznaczenie przezycia seksualnego we dwoje. A
wiedzg dobrze, ze mito$¢ godna tego miana jest rzeczywistoscig zgota odmienng!

Co prawda, mimo niedojrzatego pojmowania ptciowosci, nie sprzezonej nalezycie z duchowymi
aspektami osoby, istnieje tajemna, pierwotna wiez pomiedzy mitoscig a wspoétzyciem, owym ,dwoje
jednym ciatem”. BOg powotuje znaczng wiekszos¢ ludzi do matzenstwa, gdzie z woli Bozej nastepuje
obopdlne poznanie siebie réwniez poprzez zjednoczenie piciowe. Jednakze przed miodziencem
oddajgcym sie samogwattowi, stoi jeszcze diuga droga, zanim dojdzie do takiego ujmowania ciata —
swojego oraz dziewczyny, by ,wyrazato osobe” (MiN 59). Daleki od ,wewnetrznej petni widzenia cztowieka
w Bogu, to znaczy wedle miary ‘obrazu Bozego’ ...” (MiN 53), pojmuje siebie i drugg pte¢ czesto przede
wszystkim w wymiarze pfci, tj. fragmentéw ciafa nie zintegrowanych w catos¢ z osobg, ktorej sg
objawieniem. Stad utozsamianie mitosci z uaktywnianiem sfery genitalnej.

U dziewczyny przebieg pierwszych doznan zwigzanych z funkcjg narzgdéw piciowych jest zwykle
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odwrotny. Gdy wystgpi pierwsze krwawienie, dziewczynka moze by¢ przerazona i usituje fakt ten ukryc
przed rodzicami, cho¢ jest to na dtuzszg mete nierealne. Jesli matka nie przygotowata jej na przejscie z
dziewczecosci do kobiecosci, moze dojs¢ wskutek niewiedzy lub nerwowego zachowania do przykrych
nastepstw, konczacych sie czasem znalezieniem sie¢ w szpitalu. Pomijajgc nieprzyjemne doznania
zwigzane z wystepujacg krwawg wydzieling, co zmusza do kiopotliwych zabiegow higienicznych i
przepiorek, samo wystepowanie krwawien wigze sie u wielu dziewczat i kobiet z doznaniami bolesnymi,
przypominajacymi bole parte porodowe. Kobiety miewajg wtedy bdle gtowy, doznajg nudnosci i ztego
samopoczucia charakterystycznego dla przebiegu okreslonych faz cyklu.

Jezeli dziewczyna nie jest juz zepsuta, wszystko to odwodzi jg od zajmowania sie narzadami
ptciowymi, z ktérymi wigze sie tyle klopotow i bolesnosci. Zainteresowanie ptciag meska wyraza sie u niej
gtbwnie rozwojem jej Swiata marzen i uczuc. Ich przejawem staje sie potrzeba obdarzania
opiekunczoscig oraz mitoscig uczuciowa. Znajduje to upust w poszukiwaniu przyjaciela, ktéry by ja
rozumiat, przed ktorym mogtaby wylaé swoje serce, ktory by jg chciat i umiat stucha¢. Jednoczesnie za$
czuje zywiotowg potrzebe dopuszczenia swojej sympatii do swych dziewczecych przezyc i tajemnic,
zawierza mu siebie i sama darzy zaufaniem. W zamian poszukuje bezwiednie poczucia bezpieczenstwa
w jego meskiej psychice oraz powaznego traktowania jej dziewczecych trosk. To wtasnie dziewczyna
rozumie przez ,mitos¢”. Stad tez jej mysli zwykle nie schodzg na poszukiwanie wrazen zwigzanych z
pieszczotg genitalng, ani na podejmowanie wspoizycia.

To wyjasnia w jakiej$ mierze, dlaczego postugujac sie tym samym stowem: ,mitos¢”, niejedna
dziewczyna ma na mysli rzeczywistos¢ catkowicie odmienng anizeli to, co kojarzy sie wowczas chtopcu.
Gdy on moéwi o ,dowodzie mitosci”’, oczekuje wspoétzycia ptciowego, a przynajmniej, by dziewczyna
udostepnita mu sfere swej intymnosci, zgodnie z jego uwagg skoncentrowang na pici. Natomiast dla niej
~,<dowodem mitoSci” jest wiez uczuciowa, jakiej poszukuje. Oczekuje ona, zeby on byt caly dla niej; by o
niej myslat, by oboje mogli sie cieszy¢é swa bliskoscig uczuciowag. Mysli jej i dgzenia zwykle nie schodzg
na teren narzadow ptciowych.

— Uswiadomienie sobie tej rozbieznosci pozwala rozumie¢, dlaczego chtopiec i dziewczyna mogg sie
totalnie rozmijaé, postugujac sie tym samym stownictwem.

Jesli tu podkreslamy spontaniczne koncentrowanie uwagi mtodziezy meskiej na genitaliach, chodzi o
sygnalizowanie pewnej przecietnej. Zdarzajg sie i dziewczeta, a jest ich by¢ moze coraz wiecej, ktore
pierwsze domagajg sie wspotzycia i pierwsze podejmujg przemysine, jesli nie perfidne inicjatywy w tym
wzgledzie. Bywajq dziewczeta, ktére tak usidlajg chtopcéw i zachowujg sie tak prowokacyjnie — poprzez
swoje wyrafinowane zachowanie, ubior wpraszajacy sie z seksem, wyzywajace spojrzenia, malowanie
sie itd., az ktéregos ztamig. Niemniej w ramach naszych rozwazan mamy na wzgledzie sytuacje
partnerow narzeczenskich, nie wdajac sie w rozpatrywanie jawnej czy ukrytej prostytuciji.

&

Re-lektura: czes¢ Ill, rozdz.4a.
Stadniki, 9.X1.2013.

Stadniki, 16.X.2015 oraz 21.11.2016.
Tarnéw, 19.XI11.2016.
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Rozdz. 4. WSPOLZYCIE PRZEDMALZENSKIE:
CZY NAPRAWDE MItOS€ ? OJCZE. czy poblogostawisz?
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Stowo wprowadzajace do niniejszego Rozdziatu

A. JESZCZE RAZ: CZLOWIEK-OSOBA
Piciowos¢ przenikajaca ciato i ducha
Odréznianie dziatan grzesznych od wyrazajacych mito$é

B. OBRAZY PORNO A OGLADANIE SIEBIE WEDLE MIARY BOZEGO OBRAZU

C. POJMOWANIE . MIEOSCI” U CHEOPCA A U DZIEWCZYNY

Obrazy-Zdjecia

Fot3-31. Dziewczyna pograzona w modlitwie
Fot3-32. By¢ swiezym jak ten nie splamiony snieg
Fot3-33. Serce te na drzewie...




UWAGA: SKROTY do przytaczanej literatury zob.: Literatura

MifoSc cierpliwa

Zaktadamy, ze wiez uczuciowa miedzy chtopcem a dziewczyng jest ustabilizowana i oboje sg
zdecydowani na slub w niedtugim terminie. Pytamy, czy udostepnianie sie sobie w swej intymnosci w
takich okolicznosciach staje sie wyrazem mitosci, czy tez nalezy kwalifikowac je jako wyraz przeciw-
mitosci? O to chodzi wielu mtodym, ktorzy stawiajg wprost takie wtasnie pytania.

Mitos¢ to ma do siebie, ze jest ,cierpliwa” (1 Kor 13,4). Niczego nie przyspiesza, niczego nie wymusza.
Po prostu czeka, nawet latami. Czeka, poniewaz kocha umitowanego ,dla niego samego”, a nie z jego
uzytkowego wykorzystania dla zaznania wfasnej przyjemnosci. Takie dopiero prze-czekanie do konhca
staje sie dowodem mitosci: jako dar-zyczenie dobra dla catej osoby.

Na etapie narzeczenstwa ci dwoje nie nalezg jeszcze catosciowo do siebie, chociazby ich wiez
uczuciowa byta intensywna. W najlepszym wypadku wyrazajg sobie stowem, byé moze po wielekrog,
swa wzajemng przynaleznos¢. Nie doczekata sie ona jednak jeszcze nieodwotalnej pieczeci w publicznie
sformutowanej decyzji stanowienia nierozerwalnego przymierza, ukierunkowanego na rodzicielstwo.
Zgoda ta musi by¢ wypowiedziana wobec przedstawiciela Stworzyciela matzehstwa oraz swiadkow
wiadzy cywilnej. Nikt nie jest wtadny sprowadzi¢ matzenstwo do poziomu umowy prywatnej, ktérg w razie
nie sprzyjajgcych warunkow mozna w kazdej chwili rozwigzaé. Bog za$ realizuje poprzez matzenstwo
swoj ,plan mitosci” (Hv 8): plan ponad watpliwosc ... odkupienczy. Matzenstwo jest przeciez sakramentem
Swietym!

Na teren intymnosci ptciowe] wprowadza dwoje ludzi sam Pan: w chwili zawierania s$lubu
matzenskiego. Dopiero odtad ci dwoje przynalezg do siebie — tym razem nieodwotalnie i nierozerwalnie,
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jako ustabilizowane matzenstwo. Przynaleznos¢ ta bedzie sie wyrazata m.in. tym, ze précz wielu innych
znakow mitosci, bedg mogli siega¢ po ten wyjatkowy, ktéry précz wiezi mitosci zawsze tez oznacza
gotowos¢ rodzicielskg. Zjednoczenie bedg mogli przezywac¢ odtad w petni pokoju, bez zahamowan,
przyjmujac z wdziecznoscig i modlitewnie dar, jaki im B6g przygotowat w szczytowym oddawaniu sie
sobie. Przezycie to wkracza w sakramentalno$¢ matzenstwa, otwierajgc obojgu droge do otrzymywania
btogostawienstwa. Podstawg pokoju serc staje sie przyjety Sakrament, ktory wyciska na matzonkach
swoiste ,znamie” — na podobienstwo sakramentu chrztu, bierzmowania i kaptanstwa. Sakramentu
maizenstwa nie da sie przyjac jeszcze raz z kims innym — za zycia jednego z dwojga.

Mamy w pamieci nauczanie Kosciota odnosnie do aktéw matzenskich: sg one ,wfasciwe i wytgczne”
dla samego tylko matzenstwa. Dotyczg one bowiem ,samej wewnetrznej istoty osoby ludzkiej jako takiej”,
,urzeczywistniajgc sie” jako prawdziwie ludzkie wowczas, gdy stanowig ,integralng czes$¢ mifosci, ktorg
mezczyzna i kobieta wigze sie z sobg az do sSmierci” (por. FC 11; zob. dokfadniej wyz.: Dar stworzony wytacznie dla
matzenstwa — wraz z kontekstem ; oraz : Akt wtasciwy i wytaczny matzenstwa).

Ojciec Swiety przypomina, ze ,catkowity dar ciafa byfby zakfamaniem, jesliby nie byt znakiem i
owocem pefnego oddania osobowego, w ktdrym jest obecna cafa osoba” — bez jakichkolwiek zastrzezen
co do mozliwosci zmiany podijetej decyzji. Dlatego matzenstwo jest jedynym ,miejscem” umozliwiajgcym
obopdlne oddanie w catej prawdzie. Instytucja zas matzenstwa nie jest wynikiem niestusznej ingerenciji
spoteczenstwa czy wtadzy, ani zewnetrznym narzuceniem jakiejs formy. Stanowi wewnetrzny wymaog
matzenskiego przymierza, zabezpieczajac je przed subiektywizmem (FC 11).

Nauczanie papieskie wypada przyswaja¢ sobie powoli, gdyz zawiera bogaty tadunek tresci. Ojciec
Swiety podkresla, ze catkowite oddanie sie sobie jest niemozliwe, dopdki ci dwoje nie stang sie
petnoprawnym matzenstwem — w przypadku ochrzczonych matzenstwem sakramentalnym.

— Nie jest kontrargumentem nagminne zawieranie cywilnych kontraktow matzenskich, wbrew wezwaniu
ochrzczonych do ,poslubienia sie w Panu” (FC 7; 1 Kor 7,39) W maizenstwie publicznie potwierdzonym jako
.Jedyne i wytaczne” (FC 11).

— Tym bardziej nie jest kontrargumentem ,dobrze juz zakorzeniony powszechny zwyczaj’, ze mtodzi nie
wigzg sie w ogole jakakolwiek wiezig cywilng czy koscielng, a po prostu ,zyja ze sobg” jako ,przyjaciele”,
korzystajac z siebie — z zasady bez obcigzania sie potomstwem. Nic nie zdota unicestwi¢ czy ostabic
Bozego przykazania: ,Nie bedziesz cudzofozyf’ !

Stowa sw. Jana Pawia Il:

,Bytoby bardzo powaznym btedem wyciggac ... wniosek, ze norma, ktorej naucza Kosciét, sama w
sobie jest tylko ‘ideatem’, jaki nalezy nastepnie przystosowac, uczyni¢ proporcjonalnym, odpowiednim
do tzw. konkretnych mozliwosci cztowieka ...

— Jakie sg jednak ‘konkretne mozliwosci cztowieka’? | o jakim cziowieku mowa? O cztowieku
opanowanym przez pozadanie czy o cztowieku odkupionym przez Chrystusa? ... Chrystus nas odkupit!
Znaczy to, ze obdarzyt nas mozliwoscig realizacji catej prawdy naszego istnienia; ze wyzwolit naszg
wolno$¢ spod witadzy pozadania.

— Skoro wiec odkupiony czfowiek wcigz grzeszy, nie $wiadczy to o niedoskonatosci Chrystusowego
aktu odkupienia, ale o woli cztowieka, chcacej wymkna¢ sie tasce, jaka ptynie z tego aktu. Przykazanie
Boga jest na pewno proporcjonalne do zdolnosci cztowieka ...” (VSp 103).

»Z teologicznego punktu widzenia zasady moralne nie sg uzaleznione od momentu historycznego, w
ktérym zostajg odkryte. Fakt, ze niektdrzy wierzacy nie stosujg sie w swoim postepowaniu do pouczen
Magisterium lub tez btednie uwazajg, ze sg moralnie poprawne pewne dziatania, ktore ich pasterze
uznali za sprzeczne z prawem Bozym, nie moze stanowi¢ uzasadnienia dla odrzucenia prawdziwosci
norm moralnych nauczanych przez Kosciot. Formufowanie zasad moralnych nie nalezy do kompetenciji
metod wiasciwych naukom szczegotowym ...

— Podczas gdy nauki humanistyczne, podobnie jak wszystkie nauki doswiadczalne, rozwijajg
empiryczne i statystyczne pojecie ‘normalnosci’, to wiara naucza, ze tego rodzaju normalnos¢ zawiera
w sobie Slady upadku cztowieka, jego odejscia od pierwotnego stanu — to znaczy, ze jest skazona
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przez grzech” (vsp 112).

Jeden raz wiecej trzeba wiec stwierdzi¢, ze dopoki brak Bozej pieczeci w postaci zawartego

matzenstwa, teren intymnosci piciowej pozostaje zawsze i dla wszystkich ludzi zamkniety Bozym
przykazaniem, ktérego racje w petni uznaje rozum prawy.
— Dotyczy to takze narzeczonych, do ktérych nie moze nie odnosi¢ sie, jak do pozostatych ludzi,
przykazanie VI. ,Nie bedziesz cudzofozyf’ ! Bog wprowadzi tych dwoje w te tak bardzo ‘swojg’ domene z
catg pewnoscig, lecz dopiero w chwili slubu. Stgpanie po tym terenie wymaga dojrzatej mitosci, owej
wewnetrznej pemi widzenia czfowieka w Bogu, tzn. wedle miary Obrazu Bozego” (MiN 53). Dopiero
wtedy:

.. NAQOSE [bedzie wyrazata] catg prostote i petnie tego widzenia, poprzez ktore ujawnia sie ‘czysta’
wartos¢ cztowieka jako mezczyzny i kobiety, ‘czysta’ wartos¢ ciata i pftci..., (ktéra) nie zna
wewnetrznego pekniecia i przeciwstawienia pomiedzy tym, co duchowe, a tym, co zmystowe” (MiN 53).

W ramach takiej ,prostoty i petni widzenia” rodzi sie ,poczucie sensu ciata”, jakby w samym sercu ich
wspolnoty-komunii: sens ,oblubienczy” (MiN 53n).

Mimo wiec najszczerszych checi ze strony partnerow narzeczenskich, by wyrazy intymnosci przekué
w akty mitosci, uaktywnianie narzgdéw ptciowych w przypadku dopiero — lub jeszcze — narzeczonych,
chociazby tuz przed slubem, bedzie zawsze wyrazem mifoSci kfamanej, stajac sie jej burzeniem, nawet
gdyby partnerzy tego zrazu nie dostrzegali. Mito$¢ jest cierpliwa. Stac jg na czekanie.
— Wszelka dalej posunieta intymnos¢ jest podyktowana nieuprawnionym zaspokajaniem ciekawosci
seksualnej, a raczej pozadliwosci. Dziatanie zas pod przymusem ciata jest zawsze przeciw-darem:
zawtaszczaniem ciata i pici, przeciwienstwem ,wewnetrznej pefi widzenia czfowieka w Bogu wedle
miary Obrazu Boga” (MiN 53).

O grzeszne, bo nie-mitosne odniesienia ptciowe, nietrudno i w samym matzenstwie. | tutaj wcale nie
kazdemu wspoizyciu i nie kazdej pieszczocie towarzyszy Boze btogostawienstwo. Pozycie maizonkéw
moze sta¢ sie jednym pasmem grzechéw przeciw mitosci blizniego. Mitos¢ powinna otacza¢ zakres
intymnos$ci piciowej najgtebszym szacunkiem. W maizenstwach zdarza sie gwait, pojawia sie szantaz,
dochodzi do ostrego zawezania uwagi do genitaliow i prymitywnego eksploatowania pici.

Takie ksztaftowanie odniesien nie ma nic wspolnego z mitoscig-darem, ktora jest ,cierpliwa, ...
faskawa..., nie unosi sie pychg; nie dopuszcza sie bezwstydu, nie szuka swego” (1 Kor 13,4n). Zniewazenie
mitosci w chwilach intymnosci matzenskiej nie moze nie by¢ grzechem ciezkim przeciw mitosci, przeciw
czystosci, a tym bardziej Bogu jako Panu zrédet mitosci i zycia.

Mifo$¢ a wolnos$é

Mito§¢ kaze odnosi¢ sie z najwyzszg subtelnoscig do wolnosci w podejmowaniu wyboru na
matzenstwo: wolnosci swojej oraz tego drugiego — az do samego $lubu. Wspétzycie podjete chociazby
tylko raz jedyny, przesgdza w aspekcie samego bytu [ontologicznie i antropologicznie] definitywnie o
rzeczywistosci, ktéra winna pozostawac¢ otwartg az do publicznego, nieodwotalnego wyrazenia woli:
stanowienia odtad matzenskiego przymierza mitosci i zycia. Akt ptciowy jest zbyt wielkim znakiem, by
miat oznaczac zjednoczenie dwojga na wszystkich poziomach ich cztowieczenhstwa, ale tylko ,na niby”,
,CZasowo”. Raz podjete wspoizycie domaga sie najgtebszym prawem bytu owego ,dwoje jednym ciatem”
— dozgonnej kontynuaciji zaistniatej wiezi.



Znaczy to, ze wkroczenie na teren intymnosci réwna sie
zmuszeniu — siebie i tego drugiego — do rozwoju mitosci juz
mafzenskiej. Ta zas pomiedzy tym dwojgiem na razie nie istnieje,
chociazby oboje do niej sie przygotowywali. Prawo to jest tak
bezwzgledne, ze nie pozwala na odwrot [w sensie ontologicznym; nie
etycznym!]. Godnos¢ osobowa oraz zawigzana wiez tego typu nie zna
zartéw. Catkowitos¢ daru osoby w akcie ptciowym moze dotyczyé
. \ tylko jednego cztowieka: tego, ktéry juz jest zwigzany -—
Objasnienie nieodwotalnie i instytucjonalnie.

Tym samym jednak dopuszczenie do intymnosci przed $Slubem jest odebraniem sobie wolnosci
wyboru. Wybor ten miat pozostawac do slubu rzeczywistoscig otwartg, tgcznie ze swobodag rozejscia sie
nawet jeszcze w ostatniej chwili. Wspotzycie staje sie przyspieszeniem na site definitywnego dania sobie
stowa: ,Ty$ odtgd nieodwofalnie moj — Ja odtgd nieodwofalnie cafa twoja”’. Réwna sie to takze
wymuszeniu nieodtacznie z zaistniatg wiezig zwigzanego ukierunkowania na rodzicielstwo.

Wspotzycie przedmaizenskie staje sie tym samym wystepkiem przeciwko wolnosci. Dotyczy to nawet
jednorazowego tylko aktu, ktéry takze zwraca sie radykalnie przeciw mito$ci.
— Tymczasem mitos¢ prawdziwa nie zmusza! Jej istota polega na tym, ze pozostawia wolnoS¢ w pefmi nie
naruszong — zarOwno swojg, jak tym bardziej tego drugiego. Przyspieszanie czegokolwiek na site
przeciwstawia sie zatem samej istocie mitosci. Mitos¢ prawdziwg sta¢ na przeczekanie do chwili, kiedy
po odpowiedzialnym przemysleniu ci dwoje dadzag sobie stowo w sposéb w petni wolny, tym razem
rzeczywiscie nieodwotalnie. Stowo to uzyska w tej chwili piecze¢ tak Boga, jak cztowieka, swiadka
spotecznosci koscielnej i cywilnej.

W poprzedniej czesci staraliSmy sie uwydatni¢ zasadnicze znaczenie wolnosci jako niezbywalnego
komponentu ludzkiej osoby. Wewnetrzna wolnosé¢ zwigzana z osobowag godnoscig jest dobrem o
znaczeniu podstawowym. Jej nieuprawnione naruszenie, chociazby za obopdlng zgoda, np. w przypadku
narzeczonych, jest obiektywnie biorgc wystepkiem przeciw zbyt zasadniczej wartosci, by go nie
zakwalifikowaé jako krzywdy o randze fundamentalne;j.
— Zatem i ten wzglad: wolnosci wigzania sie z kim$ i pozostawienie jej jako rzeczywistosci naprawde
wolnej az do Slubu, kaze okresli¢ dalej posunietg intymnos$¢ jako wyraz nie-kochania.

Postawa narzeczonych, ktérzy pomimo wszystko wspotzyjg, jest wyrazem dogtebnie skazonego
pojmowania ‘mitosci’. Nie zwazajg oni wtedy na to, czym ‘mito$¢’ jest i jaka ona winna by¢. Usitujg oni
wmowi¢ sobie i innym na site, ze ‘mitoscig’ jest to, czego oni sobie zycza, zeby ‘mitoscig’ byto, chociazby
to w rzeczywistosci miato by¢ zabijaniem ‘mitosci’. Swg postawg oboje wyrazajg wtedy Bogu swoje
czynnie wypowiadane: ,Non serviam — Nie bede Ci stuzyf’ (Jr 2,20). Po zbuntowanych aniotach — podobne
stowo rzuca w twarz Stwércy — cztowiek. Co prawda ,zwodzony” przez szatana, ale wtasnie chetnie
poddajacy sie owemu ,uwiedzeniu”.

Nasuwajg sie kolejne stowa Jana Pawta II:

~Sytuacja, w ktérej znalazta sie rodzina, posiada aspekty pozytywne i aspekty negatywne: pierwsze sg
znakiem zbawienia Chrystusowego dziatajgcego w sSwiecie, drugie — znakiem odrzucenia przez
cztowieka mitosci Boga.
— Z jednej strony ma sie bowiem do czynienia z zywszym poczuciem wolnosci osobistej, jak rowniez
ze zwréceniem wiekszej uwagi na jakos¢ stosunkéw miedzyosobowych w matzenstwie ...
— Z drugiej jednak strony nie brakuje niepokojacych objawow degradacji niektorych wartosci. Btedne
pojmowanie w teorii i praktyce niezaleznosci matzonkoéw we wzajemnych odniesieniach; duzy zamet w
pojmowaniu autorytetu rodzicéw i dzieci;
... Stale wzrastajgca liczba rozwodéw, plaga przerywania cigzy, coraz czestsze uciekanie sie do
sterylizacji; faktyczne utrwalanie sie mentalnosci przeciwnej poczeciu nowego zycia.
— U korzeni tych negatywnych objawow czesto lezy skazone pojecie i przezywanie wolnosci,
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rozumianej nie jako zdolnos¢ do realizowania prawdziwego zamystu Bozego wobec maftzenstwa i
rodziny, ale jako autonomiczna sifa, utwierdzajgca w dazeniu do osiggniecia wiasnego egoistycznego
dobra, nierzadko przeciwko innym ...

— ... Dowodzi to, ze historia nie jest po prostu procesem, ktory z koniecznosci prowadzi ku lepszemu,
lecz jest wynikiem wolnosci, a raczej walki pomiedzy przeciwstawnymi wolnosciami, czyli ... konfliktem
miedzy dwiema mifosciami: mitoScig Boga, posunieta az do wzgardy sobg — i mitoscig siebie,
posunietg az do pogardy Boga” (FC 6).

Mifo$¢ anonimowa

Wyzwalanie przezy¢ genitalnych juz przed slubem jest skutecznym sposobem odwracania uwagi od
tego, co w mitosci jest istotne: cztowiek jako okreslony kto$s — osoba. Seksualizm przedmatzenski staje
sie odwracaniem uwagi od oblicza osobowego tych dwojga i konsekwentnie samej mitosci jako
osobowego daru.

— Mitos¢ to zwracanie sie do kogos jako ,ty” i ,ja”. Tutaj stowo ‘mito$¢’ stuzy za parawan maskujgcy
pozgdliwos$cé, bedaca sprezyng dziatania, cho¢ nietatwo do tego sie przyznac.

W matzenstwie podejmuje sie wspotzycie piciowe oraz pieszczoty w klimacie istotnie roznym od
sytuacji narzeczenskiej. Ci dwoje wyrazili sobie wtedy juz przypieczetowang wole przynalezenia do
siebie. Stad tez matzonkowie podejmujg w ramach matzenstwa pieszczoty z poczuciem pokoju serca, w

klimacie niczym nie zmaconego, catkowitego obdarowywania siebie — jako sakramentem
pobtogostawionego wyrazu mitosci trwatej, ptodnej, nierozerwalnej ,az do smierci”.
— Tego elementu nigdy nie ma w przypadku narzeczonych: oni sakramentem matzehstwa jeszcze sie nie
stali. Wspotzycie nie moze wtedy sta¢ sie wyrazem pokojowo przezywanej mitosci serca. Bytoby
oktamywaniem serca przez wymuszane przyspieszanie intymnosci, ktorej wowczas niepodobna
przezywac bez gtebokiego zgrzytu sumienia. | oboje to dobrze czuja.

Dlatego tez wbrew wmawianiu sobie, ze pieszczoty ptyng z mitosci i ,uczucia”, mitoS¢ osoby jako tej
jedynej schodzi na plan dalszy. Na czoto wysuwa sie anonimowy aspekt ptci. W przyspieszaniu przezy¢
seksualnych chodzi w pierwszym rzedzie o pte¢ jako pte¢. Oboje koncentrujg sie na niej jako na zrodle
silnie wciggajacych doznan. Rownolegle dokonuje sie zanik swiadomosci, ze w mitosci chodzi w
pierwszym rzedzie o poziom serca: oblicza osobowego. Oznacza to zatem zubozanie rysujgcych sie
mozliwosci Swiadczenia sobie wyrazow swojej wiezi.

Jak do matzonkdw, ktérzy przez uciekanie sie do antykoncepciji usitujg uzasadni¢ swa pseudo-mitosc,
tak do narzeczenstw mozna odnie$é nauczanie Kosciota:

.Kiedy ... chodzi o pogodzenie mitosci matzenskiej z odpowiedzialnym przekazywaniem zycia,
wowczas moralny charakter sposobu postepowania nie zalezy wytacznie od samej szczerej intencji i
oceny motywow, lecz musi by¢ okreslony w Swietle obiektywnych kryteriéw, uwzgledniajgcych nature
osoby ludzkiej i jej czynoOw, ktore to kryteria w kontekscie prawdziwej mitosci strzegg petnego sensu
wzajemnego oddawania sie sobie i cztowieczego przekazywania zycia; a to jest niemozliwe bez
kultywowania szczerym sercem cnoty czystosci matzenskiej” (GS 51; por. FC 32).

Jesli czystosé jest nieodzowna dla matzonkéw, jest ona tym bardziej nieodzowna i mozliwa dla os6b
przygotowujacych sie do matzenstwa. Narzeczeni nie mogq sie powotywac¢ na swoje subiektywne opinie
przy ustalaniu tego, co jest, a co nie jest mitoscig; co jest ,dobrem”, a co ,ztem”. tad moralny musi by¢
wyrazem norm obiektywnych, niezaleznych od osobistych interpretacji — chociazby nawet wiekszosci
zainteresowanych. Inaczej mitosS¢ zesztaby do rzeczywistosci manipulowanej tym, co zainteresowani juz
teraz, pod przymusem ciata, chcieliby, zeby byto ,mitoscig”.



Stwierdzamy wiec, ze wspotzycia w okresie przedmaitzenskim oraz podejmowania form podobnych,
nie mozna nie nazwac grzechem — obiektywnie zawsze ciezkim. Ci dwoje nie sg anonimowym obiektem:
w pierwszym rzedzie ciatem i pitcig, wobec ktorej — serce: osoba obojga ‘ty’ — blednieje. Naruszenie
mitosci blizniego i siebie samego, tzn. zamierzone oklamanie co do szczerosci daru, nie moze byc
grzechem jedynie lekkim przeciwko mitosci.

— Pomijamy w tej chwili teologiczng ocene tego grzechu: wykazywania Bogu, ze na mitosci sie ... nie zna!

E. WSPOLZYCIE NIOSACE ZNIEWOLENIE

ZazdroSc¢ i zniewalanie tego drugiego

Mitos¢ narzeczenska, unoszona co prawda uczuciem i przywigzaniem, ale ktéra koncentruje sie na
sferze genitalnej, staje sie degradowaniem swych oséb do poziomu tylko przedmiotu. Oblicze osobowe
schodzi na plan dalszy. Dazenia obojga sg coraz bardziej zdominowane poszukiwaniem dostepu do ptci.
— Znamiona piciowe sg jednak podobne u réwniez innych przedstawicieli danej ptci. Trudno sie dziwi¢, ze

tak przezywana wiez zaniza rozwdj mitosci. Mito§¢ prawdziwa, cechujgca sie dynamizmem
OD-srodkowym, wyrasta poza siebie: otwiera sie na drugiego, zyczagc mu dobra nieograniczonego: tego
w Bogu. Mito$¢ rzekoma odnosi sie do drugiego pozadliwie, szukajgc nasycenia wiasnego, DO-srodkowo
[egoistycznie] ukierunkowanego samozadowolenia.

Takie stajg sie dzieje mitosci partneréw wspotzyjacych przed slubem. Pod wptywem przebiegle
maskowanego przymusu ciafa wyzwala sie coraz bardziej przemoznie aspekt anonimowy: seks dla
seksu, dla ktérego imie osobowe staje sie sprawg wtorng. Stad niedaleko do niewiernosci, flirtbw oraz
kontaktow na odmiane z innymi, ktérych dziatania seksualne sg bardziej wyrafinowane. A to wyzwala
zazdros$¢, nierzadko pojawiajgca sie tam, gdzie miato by¢ zawierzenie sobie.

Zazdros¢ staje sie gorzkim owocem trzymania drugiego ‘na smyczy’. Cztowiek zazdrosny staje sie
wiadczy i zaborczy. Traktuje drugiego jako swg absolutng wtasnos¢. Uwaza, ze ten drugi jest mu dany
tak bardzo do wytacznego ‘uzytku’, ze stale go $ledzi i podpatruje, urzgdzajgc upokarzajgce sceny,
ilekro¢ ktos obcy popatrzy na jego ‘zabawke’, czy chociazby tylko zamieni z nig stowo.

Ale wiasnie to: drugi w charakterze ‘wtasnosci’ — stoi w razacej sprzecznosci z tadem mitosci.
Cztowiek jest z natury wolny; niezaleznie od czyjej$ wiadzy. | nie jest w stanie — w sensie ontologicznym
— stac sie czyjgs$ ‘wtasnoscig’. Poprzednio przedstawiliSmy analizy Jana Pawita Il na ten temat (zob wyz.:
Mozliwosé oddania_siebie — wraz z kontekstem). Jest rzeczg niemozliwa, by ludzka osobe mozna byto
zdegradowac do poziomu ,rzeczy”. Cztowiek pozostaje zawsze kims: osoba. Z kolei zas, jak sie wyrazit
Mahatma Gandhi: ,Nie jest rzeczgq hanbigcg by¢ niewolnikiem. Hanbi czfowieka posiadac¢ niewolnikow”
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(por. tez GS 27; ChL 37n). Ojciec $wiety niestrudzenie uswiadamiat Polakom w czasie polsko-polskiej wojny
[1981-1983]: ,Nie jestes niewolnikiem! Nie wolno ci by¢ niewolnikiem! Jeste§ synem!” (Rzym, Audiencja
generalna srodowa, 10.11.1982; nawigzanie do: Rz 12,21; oraz Ga 4,1-7 ).

Mitos¢ jest wszystkim innym, a nie niewola: jest przynalezeniem — z dobrowolnie podjetego wyboru.
Jest dziataniem w poczuciu osobistej wolnosci, ktéra sama sie daje w niewole — lecz osobowg, a nie w
charakterze rzeczy-wtasnosci. Na tym polega nieprzekazywalno$¢ i nieodstepnos¢ osoby — z wyjatkiem
gdy osoba sama podejmuje decyzje: ztozenia siebie samej w darze osobowym Bogu lub ludzkiej osobie.

Przerazajgcaq ilustracjg tak pojmowanej podobno ‘mito$ci’ moze by¢ nastepujgce wydarzenie:

[XI.1982] — Na spotkaniu dyskusyjnym z miodziezg w parafii gorskiej kto§ z miodych przekazat
kaptanowi pytanie na kartce: ,Na kim ma sie zemscic¢ chfopiec, gdy mu drugi odbije dziewczyne: czy
ma zabic jego — czy j§?”

Pytajacy nie ma watpliwosci co do samego ‘obowigzku’ zabicia cztowieka. A tylko pytat, czy wywrzec¢
zemste na dotychczasowej partnerce, traktowanej jako zakontraktowany towar-wtasnosc¢; czy na
chtopcu, ktory jg odbit ...

Mitos¢ na etapie narzeczenskim, a tym bardziej zawigzujacej sie dopiero przyjazni, musi by¢é w petni
wolna. Jedno i drugie musi zachowa¢ swobode odejscia w kazdej chwili. Mitosci nie da sie wymusi¢:
Sszantazem, ani ciupaga, ani samczg zazdroscia, ktéra zabija catg radosé, jesli poming¢ zemste, ktora
zawsze jest niegodna cztowieka i ktérej w ogole nie sposob pogodzi¢ z przynaleznoscig do Chrystusa.

Przypominajg sie znane stowa Ojca swietego z pierwszej pielgrzymki do Ojczyzny:

»1en historyczny Akt [z 3.v.1966: millennijnego oddania Polski w macierzynska niewole Maryi — za wolno$¢ Kosciota w
Polsce i $wiecie] ... mOwi 0 niewoli. Znaczenie stowa ‘niewola’ tak dotkliwe dla nas, Polakow, kryje w
sobie podobny paradoks, jak stowa Ewangelii 0 wtasnym zyciu, ktore trzeba straci¢, azeby je zyskac.

— Wolnos¢ jest wielkim darem Bozym. Trzeba go dobrze uzywac.

— Mitos¢ stanowi spetnienie wolnos$ci [= wolnoséé jest po to by mogta zaistnie¢ mitos¢], a rownoczesnie do jej
istoty [mitosci] nalezy przynaleze¢ — czyli nie-by¢-wolnym, albo raczej by¢ wolnym w sposob dojrzaty!
Jednakze tego ‘nie-bycia-wolnym’ w mifo$ci nigdy nie odczuwa sie jako niewoli, nie odczuwa jako
niewoli matka, ze jest uwigzana przy chorym dziecku, lecz jako afirmacje swojej wolnosci, jako jej
spetnienie. Wtedy jest najbardziej wolna!” (Jan Pawet II, Pierwsza Pielgrzymka do Ojczyzny, Jasna Gora, 4.VI1.1979,
p-3)

Podobnie tez matzonkowie nigdy nie sg i nie potrafig sta¢ sie dla siebie wfasnoscig. Oni jedynie
przynalezg do siebie, poniewaz kochajg. Niemniej nadal nie stajg sie dla siebie wtasnoscig. Jedynym ich
prawem do siebie, zobowigzujagcym bezwzglednie, to prawo-zadanie rozwijania sie w Chrystusowe]
mitosci blizniego typu matzenskiego.

Rowniez dzieci sg rodzicom jedynie wypozyczone czasowo. Bog obdarza rodzicow zadaniem, by w
dzieciach wyzwalali naturalne i nadprzyrodzone podarowane im uzdolnienia. Taka jest rola pracy
wychowawczej: twérczego wptywania na ksztattujgca sie osobowosé. Bytoby niewybaczalnym btedem
rodzicow, gdyby dziecko zmuszali, z powotaniem sie na to, ze jest ich ‘wtasnoscig’, do obrania zawodu,
stanu zyciowego, czy zniewalali w inny sposob do uktadania zycia wedtug ich wtasnych kryteriow
wartosci, sprzecznych z upodobaniami dziecka.

Wspomina o tym Jan Pawet Il

.Dzieci, poprzez mitos¢, szacunek, postuszenstwo dla rodzicow wnoszg swoéj szczegolny i
niezastgpiony wktad w budowanie rodziny autentycznie ludzkiej i chrzescijanskiej. Zadanie to bedzie
ufatwione, jesli rodzice bedg wykonywac¢ swojg niezbywalng wtadze jako prawdziwg ‘stuzbe’, czyli
postuge podporzgdkowang dobru ludzkiemu i chrzescijanskiemu dzieci, a w szczegdlnosci
umozliwieniu im osiggniecia prawdziwie odpowiedzialnej wolnosci, oraz jesli rodzice zachowajg zywq
Swiadomos¢ ‘daru’, ktory stale otrzymujg w dzieciach” (FC 21).



»W rodzinie... szczegolng troskg winno by¢ otoczone dziecko; nalezy rozwija¢ gteboki szacunek dla
jego godnosci osobistej, oraz ze czcig i wielkodusznie stuzyc¢ jego prawom. Odnosi sie to do kazdego
dziecka ...” (FC 26).

A w bezposrednim nawigzaniu do wolnosci:

,Pomimo czesto bardzo powaznych dzis trudnosci w dziele wychowania, rodzice winni ufnie i z odwagq
ksztattowac w dzieciach istotne wartosci zycia ludzkiego. Dzieci winny wzrasta¢ we wfasciwej wolnosci
wobec dbébr materialnych, przyjmujac prosty i surowy styl zycia w gtebokim przekonaniu, ze ‘wiecej
wart jest cztowiek z racji tego, czym jest, niz ze wzgledu na to, co posiada’ ...” (FC 37).

Wypada zapytaé: czy zarzucenie pracy nad rozwojem mito$ci serca, a zniewalanie tego drugiego do
zaspokajania swych ‘potrzeb’ seksualnych, miatoby nie by¢ powaznym wykroczeniem przeciw miosci?
Zniewolenie kogos do swego ‘uzytku’ jest zbyt bolesnym zniewazeniem wolnosci i godnosci, by ten
grzech zaliczy¢ do przewiny jedynie lekkiej. Dla tego za$, kto nie ma mitosci serca, nie moze by¢ miejsca
w niebie.

Zniewolenie siebie samego

Zaspokajanie popedu ptciowego w warunkach narzeczenskich przeksztaica sie w bezwolne
podazanie za przymusem ciata. Takie jest wtedy tto praktyk seksualnych, chociazby stwierdzenie to
wywotywato u zainteresowanych gniew. Prowadzenie samochodu bez sprawnych hamulcow jest
szalenstwem. Tutaj napedem dziatania nie jest mitos¢, lecz slepo funkcjonujgca pozadliwos¢ ciata, ktéra
skutecznie ujarzmia wole, zaciemnia umyst i usituje zminimalizowa¢ odpowiedzialnosé.

Przeciwnie, w parze z mitoscig godng — rozwija sie ‘panowanie
sobie samemu’, ktérego wyrazem jest panowanie nad budzaca sie
namietnoscig, co z Kkolei jest warunkiem darowania siebie
umitowanemu. Nie seks winien by¢ gérg! Panem powinien
pozostawac¢ cztowiek: osoba — w poczuciu swej godnosci i
wewnetrznej wolnosci — réwniez w obliczu nacisku ciata. Péjscie na
ustepstwa roéwna sie dogtebnemu przewrotowi tadu natury. Jako
= Bozy Obraz, cztowiek powinien przerastaé wszystko co jest poza
Qbjasnienie nim, pozostajgc wewnetrznie niezaleznym od niczego. Poza tg
jedna, niezbywalng zaleznoscig — totalng, ale kochang: od Bozej

mitujgcej Wszechmocy, ktéra zarazem ogarnia cztowieka jako odkupicielskie mitosierdzie.

Juz pierwszym ludziom uswiadamiat BOg, ze nie powinni poddawaé¢ sie zniewoleniu popedu.
Cztowiek winien podporzadkowaé go sobie mocag swojej godnosci. Oto migawka biblijna z dziejow Kaina i
Abla:

,Pan wejrzat na Abla i na jego ofiare; na Kaina za$ i na jego ofiare nie chciat patrze¢. Smucito to Kaina
bardzo i chodzit z ponurg twarza.

— Pan zapytat Kaina: ‘Dlaczego jestes smutny i dlaczego twarz twoja jest ponura? Przeciez gdybys
postepowat dobrze, miatbys twarz pogodng; jezeli zas nie bedziesz dobrze postepowat, grzech lezy u
wrot i czyha na ciebie, a przeciez ty masz nad nim panowac’ ...” (Rdz 4,4-7; por. EV 8).

Idac za naciskiem popedu, cziowiek stacza sie dobrowolnie do poziomu ponizej pozostatych
stworzen, ktdre nigdy nie stang sie osobami. Pocigga to za sobg przewrét natury. Juz nie Bozy Obraz:
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mezczyzna i niewiasta — panujg nad stworzeniem, m.in. nad seksem, a natomiast nad nimi: osobami —
panuje pozadliwos¢ ciata. Rzecz — przejmuje ster nie nad inng rzecza, lecz nad kim$: osobg! Oto
perfidnie przez Ztego zaplanowane ponizenie godnosci Bozego Obrazu wobec pozostatego stworzenia!

U zwierzat rozrdd jest regulowany przez instynkt gatunkowy, funkcjonujacy poza ich ‘wolng wolg'.
Natomiast cztowiek pozostaje ,kims”. Jest ciatem przesyconym niesmiertelng duszg. Jako taki jest
niezbywalnie wezwany do samostanowienia i samoposiadania siebie oraz niezaleznosci, m.in. od nawet
najsilniejszego nacisku popedu seksualnego, ktéry budzi sie wraz ze wzrastajagcym wydzielaniem
okreslonych hormonow. Popedy powinny by¢ podporzgdkowane wolnej woli i Swiadomosci. To dopiero
stanowi nature i godnos¢ cztowieka. Zdolnoscig sterowania wlasnymi dziataniami jest obdarzony przez
Stworzyciela sam tylko cztowiek. Samostanowienie jest wezwaniem do otaczania szacunkiem m.in.
zakresu intymnosci ptciowej, zza ktorej przeziera nieustannie poszukiwana osoba: ,Ciafo ktére wyraza
osobe” (MiN 59). Dac sie porwac-unies¢ oszotomieniu seksu oznacza dobrowolne zejscie do stanu ponizej
godnosci ludzkiej natury, skoro naturg cztowieka pozostaje: panowac, a nie by¢ niewolnikiem.

Ponizenie Bozego Obrazu i jego upadek ze statusu pana stworzenia oznacza nie tylko zniewage
wyrzadzong mitujacej Wszechmocy Boga, ale sprawia Bogu niewyrazalny bél. Bog stworzyt mezczyzne i
niewiaste jako swoj Obraz: wolnego, wyniesionego ponad stworzenie. Uzdolnit go do mitowania i
odwzajemnienia mitosci. Ustanowit tad mitosci.

Ponizenie siebie przez dobrowolne poddanie sie zniewoleniu pozadliwosci wyraza sie oczywiscie tez
bolem odnosnego cztowieka i tych dwojga. Serce cztowiecze natychmiast odczuwa utrate wewnetrznej
wolnosci, moca ktérej winno byto panowa¢ nad odruchami popedu. W przypadku dziatan seksualnych
przed slubem ci dwoje daliby sie porwac nie komus, lecz czemus: naciskowi pozadliwosci. Za ,miske
soczewicy” (Rdz 25,31-34) sprzedaliby swg godnosc i wewnetrzng wolnosc.

Kto chce, rozumie, ze seksualizm przed-matzenski jest zawsze wyrazem egocentryzmu: egoizmu.
Nie ma tu mitosci jako daru od osoby do osoby: dynamizmu OD-srodkowego. Spotykajg sie dwa
dynamizmy DO-$rodkowe: ukierunkowane na zaspokajanie siebie samych — za pomocg ciata i ptci
partnera. Mitos¢ prawdziwa ubogaca drugiego i siebie samego, wyzwalajgc rozwoj. Uleganie naciskowi
ciata przekresla wzrastanie.

Stwierdzenia te nasuwajg refleksje Jana Pawta Il na temat wychowania dzieci do dojrzatego
przezywania ptciowosci:

~Wychowanie do mifosci pojetej jako dar z siebie stanowi nieodzowng przestanke dla rodzicow
wezwanych do przekazania dzieciom jasnego i subtelnego wychowania seksualnego.

— W obliczu kultury, ktéra na ogét ‘banalizuje’ ptciowos¢ ludzka, interpretujac jg i przezywajac w
spos6b ograniczony i zubozony, odnoszac jg jedynie do ciata i egoistycznej przyjemnosci, postuga
wychowawcza rodzicow musi skupi¢ sie zdecydowanie na kulturze Zycia pfciowego, aby byla ona
prawdziwie i w petni osobowa: ptciowos¢ jest w istocie bogactwem catej osoby — ciata, uczuc€ i duszy —
ujawniajgcym swe gtebokie znaczenie w doprowadzeniu osoby do ztozenia daru z siebie w mifosci ...

— ... W takim kontekscie bezwzglednie nieodzowne jest wychowanie do czystosci, jako cnoty, ktora
doprowadza osobe do prawdziwej dojrzafosci i uzdalnia jg do szanowania i rozwijania ‘oblubienczego
sensu’ ciata. Co wiecej, jesli rodzice chrzescijanscy rozpoznajg u dzieci oznaki Bozego powofania,
dotozg wszelkiej troski i starania, aby wychowywac¢ do dziewictwa, jako najwyzszej formy owego daru
z siebie, ktéry jest istotnym sensem ptciowosci ludzkiej” (FC 37).

Jesli wiec uwzgledni¢ kolejny aspekt: nieuniknione zniewalanie siebie wskutek nieuprawnionego
wkraczania na teren intymnosci, trudno tego rodzaju dziatania nie oceni¢ jako radykalnego ponizenia
godnosci i wolnosci wiasciwej ludzkiej osobie.

Budzi sie wewnetrzna potrzeba wyrazenia wdziecznosci Bogu za ostrzegawczy dar przykazania: ,Nie
bedziesz cudzofozyf’. Przykazanie to jest wymagajgce, ale jedynie stuszne. To wyraz mitosci
Troéjjedynego, ktory jako Ojciec sam siebie ,niejako skazuje na troske o godno$¢ swego marnotrawnego
syna” (DiM 6). Wreczajac mezczyznie i kobiecie to przykazanie, Bég nie tylko nie jest przeciwnikiem



cztowieka! Przeciwnie, zaprasza do wewnetrznego wzrostu, ktéry ustrzeze przed ponizeniem godnosci,
w jakie usituje wtrgci¢ go Szatan, prawdziwy nieprzyjaciel Boga, ale i cztowieka.

F. LOSY PRZYSZLEGO MALZENSTWA

C AT

LTS

Okresowe wyfgczanie wspofzycia w mafzernstwie

Nasuwa sie pytanie — tym razem w nawigzaniu do przysztego matzenstwa. Zycie matzenskie niesie z
sobg koniecznosé czestego wyfgczania wspotzycia. Nietrudno sobie obliczy¢é, ze lat mozliwosci
rodzicielskich w matzenstwie jest srednio ok. 30. Jesli nawet matzonkowie majg warunki do nastawienia
sie na duzg rodzine, to po odliczeniu okreséw cigzy, czasu stosunkowo duzej swobody wspétzycia,
rozsgdek nakaze przez wiele lat pozostatych tak uktada¢ odniesienia, by aktualnie nie nastawia¢ sie na
poczecie.

Czy liczy¢ na cud trzymania sie w ryzach w warunkach statej bliskosci w dzien i w noc, gdy
matzonkowie nie bedg dysponowali innymi hamulcami poza rozsadkiem i wiasnie mitoscig? Catkowite
wytgczanie kontaktéw ptciowych przez dni mozliwosci poczecia kolejnych cyklow staje sie wtedy ‘probg
ogniowg’ na jakos¢ matzenskiej mitosci. Jesli ci dwoje nie nabeda fatwosci w panowaniu sobie samym na
etapie przed-matzenskim, nie ma sie co tudzi¢, ze beda zdolni do opanowania przez dni ptodnosci w
przysztym matzenstwie, gdy imperatywem moralnym stanie sie nierzadko nie-nastawianie sie aktualnie
na dziecko.

Powody uzasadniajgce w matzenstwie nie-nastawianie sie aktualnie na poczecie, bywajg rozne.
Najczesciej w gre wchodzi stan zdrowotny — zwtaszcza zony-matki. Dlatego sprawa wspoétzycia, jego
czestotliwosci, patologii wspoétzycia — powinna by¢ omawiana i szczegétowo uscislona na etapie przed-
matzenskim, jesli potem ma nie dochodzi¢ do tragedii.

Oto dla przyktadu wypowiedz pewne]j mezatki. Moze przyczyni sie ona w swym negatywnym
wydzwieku do otrzezwienia kogos z mtodych.

[List: V.1999] ,Aniela urodzita juz kilkoro dzieci. W zimie upadfa nieszczesliwie z powodu gotoledzi, gdy
wracata z kosciota. Ztamata noge w stawie biodrowym. Kosci spojono gwozdziem. Chodzita o lasce —
kulejgc. Co jakis czas poprawiano jej w szpitalu obruszony gwoézdz. Znajome wiedziaty, ze sam w
sobie gwézdz sie nie obruszat, a doprowadzat do tego mgz przy stosunku: zona nie byla w stanie
roztozy¢ chorej nogi. Gdy maz byt trzezwy, zblizat sie do zony ostrozniej, by nie uszkodzi¢ nogi. Gdy
jednak byt pijany, zwalat sie na nig nie zwazajgc na gwézdz w biodrze i rozpierajgc sie dla swej
wygody. Upijanie sie stawato sie zjawiskiem coraz czestszym, zwtaszcza odkad wdat sie w pijackie
towarzystwo. Po pijanemu przechwalat sie przed kumplami, ze gdy sobie wypije, bierze ponadto



tabletke ‘na poped’ i idzie do ‘kobiety’, bo po to sie zenit, zeby mie¢ kobiete na kazde zgdanie.

— | rzeczywiécie stosowat wspomniane tabletki kazdego dnia, niekiedy po 2 naraz. Sami koledzy pytali
go, jak tak moze, skoro zona nie jest w stanie spetni¢ jego oczekiwan. Na to odpowiadat: ‘Niech ona
sobie pfacze i jeczy, a ja i tak swoje zrobie, bom po to jg brat, zebym miaf wygode, a kobiete Pan Bdg
na to stworzyft, zeby byfa na kazde zawofanie meza’'.

— Ktéregos$ dnia pogotowie zabrato Aniele w nocy. Lekarz stwierdzit, ze nie ma ratunku: gwézdz sie
catkiem skrzywit, a obrzek posuwat sie gwattownie naprzod. Aniela, zona owego okrutnika, zmarta na
trzeci dzien”.

Trudno nie uznac, ze wreczajac swemu zywemu Obrazowi przykazanie: ,Nie bedziesz cudzotozyt”,
ktore nie moze nie dotyczy¢ par narzeczenskich — i z kolei godnosci wspotzycia w matzenstwie, Bog
dobrze wiedziat, jakich broni wartosci. Nie-postuchanie Boga zapowiada swiadomie przygotowywang
kleske mitosci w przysztym matzenstwie.

Gdy w przysztym matzenstwie rozsadek i sumienie nakazg nie szafowa¢ aktualnie zbyt rozrzutnie
zdolnoscig wzbudzania zycia, pozostajg matzonkom, teoretycznie biorac, trzy mozliwosci do wyboru:

a) catkowitego wytaczenia wspoizycia ptciowego;

b) korzystania z metod naturalnych: przyblizonego wyznaczania, wzglednie lepiej: rozpoznawania
okresow ptodnosci i nieptodnosci;

c) trzecim rozwigzaniem jest podejmowanie wspétzycia niepetnego, stosowanie form zastepczych
[petting, wspotzycie powsciagniete-carezza itp.], Stosunki przerywane; sieganie po srodki wczesnoporonne
[wktadka; tabletki hormonalne; oraz prezerwatywa; nie ma srodkow nie-poronnych!].

Catkowite wylgczenie wspoizycia, niekiedy narzucone okolicznosciami:
roztgkg, wyjazdami, chorobg — bywa trudnym sprawdzianem mitosci. Spotyka
sie pary matzenskie, ktore z réznych wzgledéw podejmujg wspotzycie
niezwykle rzadko, nie majac zadnego kontaktu z sobg niekiedy przez szereg
lat z rzedu, m.in. z powodu duzej tatwosci zachodzenia w cigze, a przy tym
niemoznosci dalszego powiekszania rodziny. Réwnoczesnie zas$ nie znajg
dobrze zadnej z naturalnych metod planowania rodziny; wzglednie zadnej nie
ufajg, bo zadnej dobrze poznac ... nie chca!

Bog nie stawia matzonkow przed koniecznoscig catkowitego zaniechania
pozycia! Po to wrecza im dar biologicznego rytmu pfodnosci. Z tym ze trzeba
sie go rozumem swoim — ale i decyzjg swej wolnej woli — po prostu solidnie  opiasnienie
nauczy¢. Nic nie zrobi sie ‘samo’! Dzieki wiedzy o biologicznym rytmie
ptodnosci da sie nietrudno rozpoznaé, czy w dniu dzisiejszym poczecie jest mozliwe, czy z catg
pewnos$cig nie.

x X

W pierwszej czesci poruszaliSmy juz kwestie istotnej réznicy miedzy stosowaniem antykoncepcji — a
korzystaniem z metod naturalnych (zob wyz.: Akceptacja czy podeptanie struktury i dynamizmu aktu — z kontekstem).
Stwierdzamy, ze mitosci godnej dwojga oséb odpowiada tylko przystosowanie odniesien matzenskich do
biologicznego rytmu ptodnosci.

Kierowanie sie biologicznym rytmem ptodnosci dla odtozenia poczecia wymaga niepodejmowania
zblizen w dniach mozliwosci poczecia. Przystosowywanie sie do rytmu ptodnosci zaktada tym samym
zdolno$¢ dobrowolnego, bez rozgoryczenia podejmowanego wytaczania wspotzycia przez szereg dni
wiekszosci cyklow rozrodczego okresu zycia kobiety. Nawigzujg do tego wypowiedzi Jana Pawia II:

.Pawet VI, wiedziony gtebokg intuicjg madrosci i mitosci, dat jedynie wyraz doswiadczeniu tylu
matzenstw, gdy w swej encyklice [t. Humanae Vitae: 1968 r.] napisat: ‘Nie ulega zadnej watpliwosci, ze
rozumne i wolne kierowanie popedami wymaga ascezy, azeby znaki mitosci, wtasciwe dla zycia
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matzenskiego, zgodne byly z etycznym porzgdkiem, co konieczne jest zwtaszcza dla zachowania
okresowej wstrzemiezliwosci’ ...” (FC 33).

Jan Pawet Il nawigzuje zarazem do korzysci zwigzanych z takg postawa:

~Jednakze to opanowanie, w ktorym przejawia sie czystoS¢ matzeriska, nie tylko nie przynosi szkody
mitosci matzenskiej, lecz wyposaza jg w nowe ludzkie wartosci. Wymaga ono wprawdzie statego
wysitku, ale dzieki jego dobroczynnemu wptywowi matzonkowie rozwijajg w sposob petny swojg
osobowos¢, wzbogacajac sie o wartosci duchowe. Opanowanie to przynosi zyciu rodzinnemu obfite
owoce w postaci harmonii i pokoju oraz pomaga w przezwyciezaniu innych jeszcze trudnosci: sprzyja
trosce o wspoétmaitzonka i budzi dla niego szacunek, pomaga takze matzonkom wyzby¢ sie egoizmu,
sprzeciwiajgcego sie prawdziwej mitosci oraz wzmacnia w nich poczucie odpowiedzialnosci. A
wreszcie dzieki opanowaniu siebie rodzice uzyskujg gtebszy i skuteczniejszy wptyw wychowawczy na
potomstwo” (FC 33; por. HV 21).

Wstawiajgc matzonkow w sytuacje nierzadko zachodzacej koniecznosci okresowego wytgczenia
zblizen, Bog nie tylko nie burzy mitosci, lecz stwarza sposobnos¢ do wzrostu w czystosci intencji przy
przezywaniu bliskosci. Zachowywanie przykazan Boga, ktory jest Mitoscia, z catg pewnoscig odpowiada
wielkosci osoby i jej najgtebszym potrzebom (por. FC 34).

W nawigzaniu do sytuacji narzeczonych nasuwa sie kolejna refleksja. Z doswiadczenia niezliczonych
par matzenskich wynika, ze niedochowanie czystosci przedslubnej odbija sie predzej czy poOzniej
niekorzystnie na poézniejszym maizenstwie. Po Slubie maz moze przechodzi¢ tatwo w szantaz,

wypominajac np. zonie: ,Przed Slubem nie stawiafas$ oporu; teraz musisz mi stuzy¢, bo: Na co ja cie MAM
!?H

Pisze mezatka z duzym stazem matzenstwa (ponad 20 lat pozycia i zaangazowanie w prace poradnictwa) — PO
przeczytaniu wczesniejszej redakcji niniejszych rozwazan:

[List: 9.VI1.1992] ,Bardzo prosze, by Ksigdz uwzglednit takie zdanie: ze zawsze po latach matzenstwa,
maz bedzie zonie wypominat, jak sie zachowywata w ‘tych’ sprawach przed slubem. Nieraz jest to
bardzo bolesne. Jakie to dziwne, ze ci mezczyzni-mezowie zapominajg, ze wiasnie oni byli tymi
kusicielami, lub strong zawsze ‘atakujgcag’. Teraz zas wszystko to odwraca sie przeciw kobiecie. Jest
to nie tylko moje spostrzezenie, ale i wielu kolezanek, ktére réwniez mi o tym mowity”.

Wyznanie to potwierdza zarazem, ze chtopiec podswiadomie oczekuje od dziewczyny reakcji
kochajacej, ale stanowczej. Jego prowokacyjne zachowanie i naleganie na dostep do pfci nie jest jeszcze
nim samym! Jesli dziewczyna ustepuje i przestaje by¢ ‘mocna’ w petnej mitosci, ale i nieugietej czystosci,
przegrywa zawsze przede wszystkim ona. Przegrywa doraznie, grzeszac sama i biorgc na siebie
najpierw grzech cudzy, a potem wyrzuty sumienia, tgcznie z niesmakiem z tytutu popetnionego zta w
oczach Bozych — i wobec siebie. W dalszej perspektywie przegrywa z powodu ponizajgcych docinkéw
meza, ktory siebie uniewinnia, a jg obarcza odpowiedzialnoscig za grzechy ich obojga, nie chcac
pamietaé, ze sam do nich doprowadzat. W takich warunkach o wiele trudniej o cykliczne odktadanie
pieszczot, gdy rozsadek, ktéorym matzonkowie powinni miarkowac¢ spontaniczno$¢ mitosci, nakaze nie
podejmowaé dzis wspoizycia, i tym samym odtozy¢ intymne wyrazu czutosci. Nieprzyzwyczajenie do
trzymania sie w ryzach przed slubem staje sie zapowiedzig konfliktéw w matzenstwie.

Innymi stowy, ilekro¢ dziewczyna dopuszcza chtopca do zbyt daleko posunietej intymnosci, sama
sobie wytrgca argument na pozniejsze zycie matzenskie. Niestety dziewczeta nie sg faskawe przyjac
tego do wiadomosci. W matzenstwie narzekaja, cho¢ nie majg wtedy podstaw do uskarzania sie, na
brutalne i pijackie zachowanie mezdw, jesli ich zycie przed $lubem uptywato wedtug nie-Bozego wzorca.
Ustepstwa przed-slubne w tym zakresie, a na swoj sposéb w sprawie alkoholu i tytoniu, stajg sie
zapowiedzig tragedii mitosci, ktorg ci dwoje ‘na zimno’ sobie ... planowali ...!



Mesko§é

Meskos¢, ktorg chciatby sie przechwala¢ niejeden chtopiec, by wykazaé wybrance potrzebe
roztadowania swego napiecia, nie wyraza sie bynajmniej w mnozeniu stosunkéw ptciowych. Mit poteznej
zdolnosci [potencji] seksualnej jest prymitywng zastong dymng, ktéra maskuje witasciwe zamierzenie
mezczyzny. Przez chtopca przemawia nienasycony seksualizm pod mianem ‘mitosci’, ktéra nie widzi
cztowieka jako ukochanego ,dla niego samego”, a zdominowana jest bozkiem ‘seksu’.

Do wspotzycia jako spofkowania nie potrzeba wyksztatcenia, ani mitosci. Kazdy debil tez bedzie umiat
‘odby¢’ stosunek. A i kwalifikacje naukowe nie przesadzajg o stylu przezywania wzajemnej bliskosci.
Zwierzenia mezatek ujawniajg, ze mgz z cenzusem naukowym, szanowany w gronie specjalistéw, moze
traktowac¢ seks jako pole do ublizajgcego jego wtasnej godnosci wyzywania sie na zonie jako juz tylko
‘tworzywie’. Jemu moze nie przechodzi¢ nawet przez mysl, by zdoby¢ sie wtedy na uczucie i subtelnosc.

Wspotzycie, cho¢ stworzone dla ksztattowania tajemnicy ,dwoje jednym ciatem” w Kklimacie
pobtogostawionej radosci, moze nie mie¢ nic wspolnego z jakgkolwiek mitoscia.

Niejedna zona uskarza sie na upokorzenia, jakich doznaje przy pozyciu. Z jej wypowiedzi wynika, ze
wszelkie préby podsuniecia mezowi bardziej kochajgcego przezywania intymnosci spetzajg na niczym.
Maz nie chce stysze¢ o zadnym ozywieniu w tej dziedzinie. Nie chce sie domyslec¢, jak bardzo zona
oczekuje jakiegos przejawu czutosci, zdolnej wyrazi¢ bodaj slady wiezi duchowej, nie zawezonej do sfery
genitalnej. On zas do tego jedynie zmierza: samego ‘odbycia’ stosunku. Zdgza tylko do podniecenia sie
oraz wyftadowania przy pomocy potrzebnych do tego genitaliow ‘kobiety’, ktérg przypadkowo jest ... zona.
— Bywa, ze kobieta ujawni takie autentyczne stowo meza, gdy probuje mu wyttumaczy¢, ze ,dzis nie, bo
to dzieh ptodnosci. Nie chce zgrzeszy¢ stosunkiem przerywanym, ani prezerwatywg”. On ma na to jedng
tylko odpowiedz: ,Jak cie nie kopne, to zaraz polecisz na srodek izby” !

Do wspotzycia i matzenstwa trzeba wewnetrznie dojrze¢. Podjecie aktu zjednoczenia jest znakiem
wielkim, ktérego nie mozna sprofanowaé. Jest to jednak znak kruchy. Wymaga petni subtelnosci w
mitosci, by stat sie srodkiem do budowania, a nie burzenia tajemnicy ,dwoje jednym ciatem”. Znaczy to
jednak, ze istotna rola w budowaniu przymierza mitosci nie przypada wspotzyciu, lecz duchowym
odniesieniom obojga. Jesli mitos¢ jako przyjazn osob ma by¢ w niedalekiej przysztosci podstawg spoéjni
matzenskiej, musi sie to odnosic¢ i do narzeczenstwa.

Meskos¢ zarbwno w narzeczenstwie, jak potem w maitzenstwie, nie moze polegac na ilosci podjetych
stosunkow. Natarczywos$¢ chiopca, a potem meza, w domaganiu sie stosunku, niekiedy po pare razy na
dzien — lub skromniej: kazdego dnia bez wyjatku, z ignorowaniem koniecznosci regulowania poczeg, jest
wyrazem seksualnego dna i nie ma nic wspélnego z mitoscia.

Mesko$¢ to w pierwszym rzedzie wypracowana umiejetnos¢ przetrzymania budzgcego sie i
samoistnie rozwijajgcego podniecenia. Ten jest mezczyzng z prawdziwego zdarzenia, kto wtedy
pozostaje zwyciezca. Znaczy to: nie przechodzi¢ do dziatania — myslg czy uczynkiem, gdy sie melduje
przymus ciata. Meskos¢ kaze prze-czekac. Dobrg okazuje sie na takie chwile prosta rada: trzymac sie
oburgcz czegos twardego-stabilnego, z rekami z dala od siebie.

W tak wypracowywanym panowaniu sobie samemu rozwija sie mitos¢, o ktorg oboje zabiegajg. Nie
ma innej drogi do stawania sie ,dwoje jednym ciatem”, jak wypracowywania tego ‘jedno’ najpierw na
poziomie serca. Daru tego udziela Bog tym, ktGrzy otwierajq sie na Niego w zawierzeniu Jego Stowu.

Wszystko to dotyczy na swoj sposob i dziewczat-kobiet. | one muszg sie nauczy¢ przeczekac
budzacqg sie ciekawos¢ oraz krytyczny zamet w obliczu dylematu: udostepni¢ sie, czy pozostac
stanowczg — w imie tak dokumentowanej mitosci? Taka dopiero postawa jest godna mitosci. Uzdalnia do
zwyciezenia popedowosci, dopomagajac chtopcu odnosi¢ podobne zwyciestwo — mocg godnosci Bozego



Obrazu. Dzieje sie to nie ze smutkiem, ani skrytym rozzaleniem na Boga, lecz radosnie: jako szansy
zdania proby mitosci na tym etapie zycia.

Kto chce, przyjmie przedstawiony tu styl wzajemnych odniesien. Punktem wyjscia do jego
wypracowania jest zawierzenie Stowu tego Boga, ktéry jest Mitoscia.

Z kolei zas trzeba sobie uswiadomi¢, ze Stowo Boze nie jest czyms, czego bgdz mozna postucha¢ —
badz nie. Jest ono ,nakazem Chrystusa do wytrwatego przezwyciezania trudnosci” (FC 34). A przeciez
Stowo to przenigdy nie wymusza jego stosowania.

— Z drugiej strony postuszenstwo Stowu Bozemu ma zapewnienie rados$ci w Duchu Swietym z
odniesionego zwyciestwa (Ga 5,22; J 16,33).

&

Re-lektura: czesc Ill, rozdz.4b.
Stadniki, 9.X1.2013.

Stadniki, 16.X.2015 oraz 21.11.2016.
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Tarn6w, 19.X11.2016.
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Fot3-36. Btogostawieni czystego serca ...! — Tenny L.
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S A

Kupno ‘nieznanego towaru’

Niektérzy dorastajgcy powotujg sie na slogan: ,Nie bede kupowaft kota w worku!” Powiedzenie

niezwykle prymitywne, niegodne cztowieka, a tym bardziej partneréw nastawiajgcych sie na tajemnice
mitosci i uczestnictwa w mitosci, ktérg jest Bog-Mitos¢é. Z tak sformutowanego powiedzenia widaé
przejrzyscie, o co chodzi rozmoéwcy.
— Poniewaz za$ na argument ten powotujg sie gtéwnie chtopcy, dziewczyna powinna zda¢ sobie sprawe,
za co by jg chtopiec miat! Ten ktérego moze kocha i ktéremu pragnie siebie odda¢, potraktowatby jg jako
zwierze doswiadczalne. Bydle to trzeba obejrzeé¢, wielorako wyprobowac¢ i ewentualnie orzec o jego
kupnie — jako towaru, ‘przypadkowo’ zywego. Chodzitoby o wyprébowanie genitaliow, by stwierdzi¢, czy
nalezycie ‘funkcjonujq’ i nadajg sie do zapewnienia sobie rozkoszy, ktorej oboje nadajg sponiewierane
okreslenie: ,mifosci”.

Mtodzieniec powinien mie¢ na tyle poczucia godnosci i honoru, by tego powiedzenia w ogéle nie
dopusci¢ do swiadomosci. Mtodzi nie moga odnosi¢ sie do siebie na zasadzie kocur-kotka, ktore z
wrzaskiem poszukujg sie w marcowg noc. U zwierzat nie wchodzi w rachube poczytalnos¢, ani mitosc.
Instynkt kaze im odbywac kopulacje — dla rozrodu. Bo do mitosci — zwierze jest niezdolne: ta zaktada
wolng wole!

U cztowieka zjednoczenie piciowe nie jest przeznaczone w pierwszym rzedzie dla podtrzymania
gatunku. Sensem jego jest wyrazanie sobie w szczegdlnie uroczysty sposob mitosci przezywanej na
poziomie ducha, chociaz znajduje ona wyraz swoj i w ciele: jako catkowitego daru swojej osoby — osobie
tego drugiego. Maz i zona pragng dopetni¢ siebie wzajemnie tak intensywnie wyzwalanym uczuciem i
wolg stanowienia jedno, ze potedze tej pragng nada¢ w stusznych odstepach czasu przedtuzenie na
wiecznos$¢, powotujgc do zycia nowego cztowieka, swiadectwa mitosci ich obojga, potezniejszej niz
Smierc¢:

,P0ot6Z mie jak piecze¢ na twoim sercu,
jak pieczec¢ na twoim ramieniu,
bo jak smier¢ potezna jest mifoS¢ ...” (PnP 8,6; FC 14).

Gdyby kto$ odwotywat sie do argumentu o ‘kocie w worku’, obnazytby bezhonorowo swoje wiasciwe
zamierzenie. Ujawnitby, ze nie chodzi mu o serce dziewczyny, ani swoje wiasne, ani 0 zadng mios$c¢.
Celem, do ktérego by zdazat, to dosta¢ sie juz zaraz — do sfery genitalnej. To nazywa ‘mitoscig’.
Tymczasem to mitoscig jeszcze nie jest. Pte¢ dziewczyny budzi wprawdzie zaintrygowanie, potegujac
cheé jej ‘wyprébowania’. Po zaistniatym zas pierwszym stosunku lub intymnych pieszczotach budzi sie
tym bardziej zywiotowo przymus ciafa do wznawiania podobnych przezyé. Sfera genitalna intryguje i
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intensywnie wcigga. Réwnolegle postepuje obumieranie wiezi na wyzszym poziomie: mitosci jako daru.

Poruszanie sie po terenie intymnos$ci ptciowej jest zastrzezone dla matzenstwa. Zjednoczenie piciowe
‘udaje sie’ jedynie w warunkach wewnetrznej wolnosci, w klimacie komfortu duchowego i nie klamanego
szacunku: w nierozerwalnym zwigzku matzenskim. Ci dwoje muszg by¢ tak dalece wewnetrznie wolni, by
moc rownie fatwo zaniechac¢ zblizenia ptciowego, co i korzysta¢ z zaproszenia do bliskosci. Zaleznie od

tego, co kaze rozsgdek po uwzglednieniu mozliwosci rodzicielskich i innych okolicznosci,
przemawiajacych za lub przeciw wspoétzyciu tego dnia.

Przed slubem oboje moga i powinni rozwija¢ mitos¢ w wymiarze duchowym, wraz z calg skalg
pozostatych wzajemnych odniesien. Odniesienia te nie sg scisle zwigzane ze sferg genitalng, cho¢ wiez
uczuciowa bazuje ostatecznie na wzajemnym powabie promieniujgcym z meskosci i kobiecosci. Niemniegj
wtedy jeszcze nie czas na sieganie po fizyczne wyrazy mitosci. Wszelkiego rodzaju wyprébowywanie sie
ptciowe bedzie sptycaniem mitosci przez redukcje do samej tylko ptci, przestaniajacej rozwoj mitosci do
samej osoby.

Mozna by zapyta¢, czy mitos¢ matzenska, do jakiej ci dwoje sie przygotowujg, miataby rzeczywiscie
zaleze¢ od tego, czy préba ‘spétkowania’ wypadnie zadowalajgco w sensie technicznym? Chiopiec
przekonujacy dziewczyne, ze musi jg ‘wyprobowac’, zachowatby sie wobec niej jakby byta bezduszng
‘maszyng’, ktérg trzeba zastartowaé, wiaczyé bieg itd. Jednakze zywy cztowiek maszyng nie jest.
Chtopiec ujawniatby w takich okolicznosciach kompromitujgco, ze nie ma najmniejszego zamiaru
angazowac¢ ‘mitos¢’. To co by okreslat jako: ,Nie bede kupowat kota w worku”, nie moze uchodzi¢ za
mito$¢. Chociazby sie w tym wypadku spotkaty dwa rownolegte egoizmy seksualne: jego i jej.

Nasuwa sie ponownie nauczanie papieskie:

,oredzie chrzescijanskie o godnosci kobiety bywa, niestety, zaprzeczane przez owo uporczywe
nastawienie, traktujgce istote ludzka nie jako osobe, ale jako rzecz, jako przedmiot kupna-sprzedazy,
bedacy na ustugach egoistycznego interesu i samozadowolenia. Pierwszg ofiarg takiej mentalnosci
jest kobieta” (Fc 24).

Ocena etyczna argumentu o ,kocie w worku” nasuwa sie sama. Jest on wyrazem zle maskowanej
postawy, ktora niszczy mito§¢ u samych jej podstaw. Trudno o bardziej prymitywny sposob zaktamania
siebie i dziewczyny co do jakosci proklamowanej mitosci.

Zniewazenie tym powiedzeniem osobowej godnosci dziewczyny i jej gtebokie upodlenie, jakoby byta

eksperymentalnym zwierzeciem, nie moze nie byc¢ grzechem ciezkim przeciw wiasnie mitosci i godnosci
— wiasnej oraz tego drugiego. tacznie z innymi przedstawionymi argumentami, slogan o ,kocie w worku”
Swiadczy o dogtebnym nieporozumieniu, utrzymujgcym sie w tej dziedzinie wsrod pewnego odsetka
mtodych.
— Wielu nie miatoby odwagi, by omawiany argument sformutowac tak jaskrawo w obecnosci dziewczyny,
z ktérg chodza. Mimo to realizujg jego tres¢, albo i przechwalajg sie tym powiedzonkiem wobec kolegow.
Swiadczy to o tym, jak tatwo Szatan ,zwodzi cafg zamieszkalg ziemie” (Ap 12,9). Zdaza on wcigz do
jednego: zeby tych, ktérzy przestajg wierzy¢ Bogu, odstapili od Boga i poszli za nim — w nastepnym
etapie zniszczy¢ i wtraci¢ w smier¢ ,wtorng” (J 8,44; Rz 6,23; Ap 13,8; 17, 8; 20,6.10.14n; 21,8).

Impotencja

Nadal przegladamy pospolicie wysuwane argumenty za wspoétzyciem przed slubem, stawiajac sobie
pytanie, czy jest ono zdolne wyraza¢ mitosc, jesli juz pominiemy wigzacg sie z aktem mozliwosc



poczecia. Wbrew rozsgdkowi, wielu nie daje za wygrane. Twierdzg uporczywie, ze dziewczyne trzeba
doktadnie poznaé, by sie przekonaé, czy wspotzycie z nig bedzie udane. Trudno decydowac sie na
maizenstwo, gdyby sie okazato, ze ona do wspétzycia sie nie nadaje.

— Co sprytniejsi powotujg sie na jedno z pytan stawianych narzeczonym przy wypetnianiu protokotu
przedslubnego, dotyczacego wykluczenia impotencji ptciowej. Trudno ten wymog ‘sprawdzi¢’ bez
podjecia stosunkow ...

Warunkiem waznosci $lubu w znaczeniu koscielnym jest istotnie réwniez ,zdolno$é” wspotzycia.
Niewazne bytoby matzenstwo w przypadku, gdyby u jednego czy drugiego z partnerow juz przed Slubem
wystepowata trwata, tj. nieuleczalna niezdolno$¢ ptciowa, nieznana drugiej stronie, w odniesieniu badz
do wszystkich os6b jako ewentualnych kandydatéw do matzenstwa [niezdolnos¢ bezwzglednal, badz w
odniesieniu do tej konkretnej osoby, z ktérg ktos jest pos$lubiony lub zamierza wstapi¢ w zwigzek
matzenskKi [niezdolno$é wzglednal].

Przeszkoda niezdolnosci piciowej nigdy nie dotyczy zdolnosci poczecia i zrodzenia dziecka. Ptodnosc¢
rozrodcza jest zagadnieniem odrebnym, ktore nie wchodzi w rachube jako przeszkoda zrywajaca
waznos$¢ zawieranego matzenstwa.
— Z drugiej zas strony niezdolnos$¢ piciowa NIE oznacza niezdolnosci uzyskania petnego przezycia
ptciowego [orgazmu] przy wspotzyciu. ,Niezdolnos¢” dotyczy samej tylko niemoznosci zjednoczeni
narzgdow pfciowych.

Prawodawstwo Koscielne  uzaleznia zatem  waznosc¢
matzenstwa, zgodnie z prawem wiasciwym naturze matzenstwa, od
samej moznosci wspotzycia i zdolnosci ztozenia w pochwie
prawdziwego nasienia. Tak pojeta ,zdolnos¢” [potencja] dotyczy:

Z jednej strony prawidtowe] i nie znieksztatconej budowy
anatomicznej narzadéw piciowych tak u mezczyzny, jak u
kobiety, umozliwiajacej zjednoczenie piciowe. Niewazne bytoby
matzenstwo w przypadku istniejgcego u mezczyzny juz przed
matzenstwem braku pracia, lub takiego jego znieksztatcenia, ze oy cnienie
podjecie aktu w jego strukturze zewnetrznej bytoby niemozliwe.

— Przeszkoda niezdolnosci obejmuje réwniez braku obydwu jader.

— U kobiety niezdolnos¢ zachodzitaby w przypadku braku pochwy, wzglednie nie dajacej sie uleczyc jej
zbytniej ciasnoty, badz tez jej zupetnego ostoniecia, ktére uniemozliwiatoby wprowadzenie pracia.

Przeszkoda niezdolnosci dotyczy z kolei nieprawidtowosci funkcjonalnej. U mezczyzny chodzitoby o
istniejacq przed Slubem trwatg niezdolnosé do wzwodu, badz nieuleczalny wytrysk przedwczesny.
— U kobiety przeszkodg funkcjonalng bytaby wystepujgca stafa i nieuleczalna pochwica [po tac.:
vaginismus]: bolesny skurcz zwieracza wejscia do pochwy, uniemozliwiajgcy zjednoczenie ptciowe.

W razie watpliwosci co do zdolnosci wspotzycia — sprawy nie powinien rozstrzygna¢ stosunek ptciowy
przed slubem, lecz orzeczenie kompetentnego lekarza. Totez m.in. z tego wzgledu kazda para powinna
poddac sie przed slubem badaniu lekarskiemu pod katem matzenstwa. Chodzi m.in. 0 oznaczenie grupy
krwi, zgodnosci czynnika RH, skonsultowanie ewentualnych schorzen dziedzicznych w pokrewienstwie z
obydwu stron.

— W przypadku powaznych przeciwwskazan zdrowotnych do matzenstwa partnerzy powinni by¢ na tyle
lojalni, by w imie dotychczasowej mitosci i dla obopdlnego dobra rozejs¢ sie pokojowo i nie wigzaé sobie
zycia — dla dobra wtasnego, partnera i potencjalnego potomstwa.

Zdarza sie jednak, ze partnerzy, ktérzy uswiadomili sobie przeciwwskazania medyczne do
matzenstwa, nie tylko sie nie rozchodza, lecz tym bardziej umacniajg swg wiez. Zdgzajg swiadomie do
przypieczetowania slubem tej mitosci, jakg sie wewnetrznie zwigzali. Sadza, ze stata sie dla nich
rzeczywistoscig zbyt powazng, by obecnie mieli sie z niej wycofa¢. Godzg sie z gory na przewidywany
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np. brak potomstwa; albo zdajg sobie sprawe, iz potomstwo ich bedzie by¢é moze obcigzone
schorzeniami dziedzicznymi, okreslonymi niewydolnosciami itp. Mimo to godzg sie z gory na przyjecie
takiego potomstwa, badz tez decydujg sie na oszczedne szafowanie zdolnoscig przekazywania zycia — z
jednoczesnym poszanowaniem tadu aktu zjednoczenia. Decyzje trzeba zostawi¢ ich rozwadze i
przemodleniom w obliczu Boga.

Trudnosci funkcjonalne typu wytrysku przedwczesnego, a takze pochwicy, z zasady nie wchodzg w
rachube jako czynnik warunkujacy wazno$¢ zawieranego matzenstwa. Tak jedna jak druga trudnosc,
zaznaczajgca sie niekiedy z poczatku maitzenstwa, zwykle nie jest trwata, ani nieuleczalna, a ustepuje
dzieki cierpliwosci i subtelnosci wspotmatzonka.

— W przypadku wytrysku przedwczesnego rozwigzaniem staje sie niekiedy podejmowanie aktu
dwuetapowo. Ponowione zjednoczenie udaje sie zwykle lepiej, niz za pierwszym razem.

Wiele tez par matzenskich doznaje przy zblizeniach wystarczajgcego usatysfakcjonowania nawet
wowczas, gdy np. zona jedynie trudno dochodzi do szczytowania. Istotng role spetniajg tym wieksze
wysitki dla podtrzymania klimatu szczerej czufosci, ktéra umie sprawia¢ rados¢ w kazdym innym
momencie wcigz umacnianej wspoélnoty. Przy samym wspoizyciu powinno chodzi¢ obojgu o $wiadczenie
sobie naprawde mitosci blizniego. Partnera, ktéremu wspotzycie ,nie wychodzi”, nie mozna upokarzac.
Bliskosc¢ staje sie szkotg prawdziwej mitosci blizniego. Mitos¢ umie podtrzymac na duchu i doprowadza
cierpliwie do szczesliwego ustgpienia niekiedy dtugotrwatych trudnosci.

Jakos¢ przezywania wzajemnej bliskosci powinna by¢é przedmiotem dzieciecej i ufnej modlitwy o
pomoc do Niepokalanej Matki Stowa Wcielonego, a takze do sw. J6zefa. Ten bowiem dobrze zna
psychike i meska i kobiecg. Podobnie rowniez wszystkie problemy i trudnosci matzenskie, m.in. przy
przezywaniu zjednoczenia maitzenskiego, trzeba dobrze omawiaé ze swym ukochanym Aniotom
Strézem.

— Z kolei zas nie moze zabrakngé niemniej dzieciecej, wdziecznoscig przesyconej modlitwy za kazde
udane przezycie zjednoczenia.

Spos6b podejmowania i przezywania zblizen nie jest sprawg, ktéra spada z nieba w postaci od razu
najdoskonalszej. Jakos¢ wspotzycia matzenskiego rozwija sie; i dobrze, ze tak jest. Matzonkowie nie
powinni dopuszcza¢ do zabojczej rutyny. Zdarza sie, ze wspétzycie przez dtuzszy poczatkowy czas nie
bardzo sie udaje. Nie oznacza to jednak, ze trzeba zaprawia¢ sie do niego na zapas juz przed slubem.

Wypada tez uwzglednia¢ tworcze sugestie 0sob, ktore dobru matzenstwa poswiecity duzo serca w
pracy poradnianej. Dobrze, zeby juz narzeczenstwa wiedzialy i nastawiaty sie na to, by w przysztym
maizenstwie staraC sie przenies¢ przezycia szczytowania z orgazmu techtaczkowego na pochwowy.
Bedzie to wymagato ze strony przysztego meza wiecej subtelnosci: odpowiedniego catkowitego
wyciszenia sie po osiggnietym zjednoczeniu z matzonka, by dopiero potem, gdy i ona stopniowo dojrzeje
do przezycia i sama tuli meza swa oblubienczo-matczyng kobiecosciag, kontynuowaé¢ subtelnym uciskiem
jedynie bocznym (zob wyz. : Z sugestii autoréw — ku pokojowi chwil intymnosci ).

Sytuacja partnerow przed — a po Slubie r6zni sie diametralnie. Odbywanie stosunkoéw przed slubem
nie rozwigzuje problemu ‘dopasowania’ seksualnego. MitoS¢ jest rzeczywistoscig przede wszystkim
duchowa, rozgrywajacq sie na poziomie serca oraz woli trwania przy tym drugim i z nim — na zawsze.
Tego dotyczy nieustanne ksztaftowanie obopdlnej komunii, o ktorej méwi Jan Pawet Il (FC 18). Gdy mitos¢
jest zywa na poziomie woli, okaze sie, ze ‘dopasowanie’ rozwigze sie samoistnie jako sprawa o
znaczeniu drugorzednym.

G. W BEZPOSREDNIM PRZYGOTOWANIU

DO MALZENSTWA
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Dziewictwo

Gdy partnerzy w koncu podejma wspétzycie, traci na tym i drogo ptaci przede wszystkim dziewczyna.
Jako zabezpieczenie przed pochopng decyzjg na stosunek, Bog wyposazyt dziewczyne w szczegolny
skarb: dziewictwa. Dziewictwo nie jest tytutem do hanby, lecz wdziecznosci wzgledem Stworzyciela.
Dziewczyna jest wezwana do strzezenia tego daru mitujgcej Wszechmocy Stworzyciela. Powinna
podtrzymywac swojg kobiecg ambicje, by dojs¢ do $lubu nienaruszona na duszy i na ciele: dziewicza.

— Do problematyki ‘dziewictwa’ i zwigzanych z tym zagadnien powrécimy jeszcze raz, obszerniej — w
ostatnim rozdziale niniejszej strony internetowej (zob.: cz. VI, rozdz. 3, § J: z ciagiem dalszym w file'u ‘I").

Wspotzycie nieodwracalnie zrywa pieczec¢-plombe dziewictwa. Ktoryz zas chtopiec nie woli, by jego

dziewczyna, ta do Slubu, byta dziewica, przez nikogo nie tknietg? Niekiedy dochodzi do ostrej wymiany
zdah pomiedzy narzeczonymi, ewentualnie tuz po $lubie, gdy chtopiec sie zorientuje, ze ona dziewicg juz
nie jest.
— Zdarza sie wprawdzie, ze dziewczyna traci dziewictwo nie wskutek wspotzycia ptciowego, lecz w
nastepstwie przyczyn banalnych, np. przy uprawianiu gimnastyki, na skutek nieostroznosci przy badaniu
lekarskim itp. Chiopiec staje sie niekiedy nieubtaganym sedzig i nie przyjmuje zadnych wyjasnien,
chociaz sam wcale nie jest wcale w petni czysty. Zapomina, ze skoro jemu Bog niejedno przebaczyt — za
kazdym razem raz na zawsze, np. grzechy samogwattu, ktore tez sg swoistg utratg dziewiczosci,
powinien i on po prostu przebaczy¢ — raz na zawsze.

Z tego wzgledu w sensie absolutnym powinien chtopiec nie domaga¢ sie zadnych wyjasnien
zwhaszcza odnosnie do tego, co dotyczy pionu: ten drugi — a Bog, co zatem wchodzi w zakres ‘tajemnicy
spowiedzi’'. Takiej postawy domaga sie mitos¢, zapatrzona w budowanie przysztosci. Opiera sie na tym,
co jest obecnie, a nie na tym, co byto — i nad czym nikt juz nie ma wiadzy.

Dziewczyna nie moze nie pamietac¢, ze gdy raz ulegnie, definitywnie zaprzepaszcza skarb
dziewictwa. Motywem trwania w kochajacej, ale nieugietej postawie, powinna by¢ wiasciwie pojeta mitosé
blizniego — w zawierzeniu i postuszenstwie Stworzycielowi. Nie jest to trudne do zrealizowania. Oboje sg
wezwani do tego, by w dzien slubu méc oddac¢ sie sobie we wzajemnym darze w takiej, do konca
ustrzezonej jego Swiezosci. Dzien sSlubu jest dniem niepowtarzalnym. Wypada uzy¢ na tak godng
uroczystosc ,naczyn nowych”, nie nadgryzionych. Dostep do naczyn catych, nie poszczerbionych, jest
nietrudny. Przynoszenie dan nawet i smacznych na talerzach popekanych byloby ujma: wyrazem
nieuszanowania dla gosci i jubilatow.

Cos$ podobnego dzieje sie w przypadku nowozehncow. Ciato i duch obojga winny pozostawac nie
naruszone. Gdy narzeczeni juz wspotzyli, a nawet podejmowali tylko pieszczoty genitalne, stajg sie
naczyniem poszczerbionym. Nie moze to nie dziata¢ odrazajgco, chociazby sie do tego nie przyznawali.
Pewna mezatka, ktora po latach odnalazta droge do Boga, wyrazita sie¢ o swym $lubie: ,Byfam wtedy
koscig ze wszystkich stron obgryziong ..."



Niejednokrotnie mozna by dziewczyne zapytac: Czy jest pewna w 100%, ze jej mezem zostanie ten,
z ktorym juz wspotzyje? Wcale nie tak rzadko sie zdarza, ze jemu albo i jej w pewnej chwili sie ,odmieni”.
Oboje zachowujg do Slubu catkowita swobode rozejscia sie. Ich wolnos¢ nie moze by¢ uszczuplona
opinig zaproszonych, ani stratami materialnymi juz gotowego wesela. Tak dziewczyna, jak chtopiec
przezywajg gteboka rozterke, gdy dotychczasowa wiez nagle z jakiego$, czasem btahego powodu, staje
pod znakiem zapytania. Bél rozejscia sie bywa tak nieutulony, ze co jaki$ czas stycha¢ nawet o
samobdjstwie, a przynajmniej diugotrwatym zatamaniu wskutek zawodu mitosci.
— Swiadomo$¢ utraconego dziewictwa wigze sie w takich okolicznosciach z niepowetowanym zalem.
Rany serca stopniowo sie zabliznig. Jedno i drugie bedzie sie rozgladato za kims$ innym, kto nie
rozczaruje, by nawigzac¢ trwalszg wiez ukierunkowang na matzenstwo i rodzine. Dla dziewczyny
pozostaje wtedy dojmujacy badl: jak ujawni¢ sprawe utraconego dziewictwa?

W 1990 r. zawigzat sie w Ameryce ruch: ,Prawdziwa MifoS¢ Poczeka”. Zatozycielem jego jest Paul
Lauer [jego ojciec: Zyd; matka: katolik]. PO wtasnej burzliwie przezytej mtodosci i studiach w Los Angeles,
przeszedt gtebokie wewnetrzne przeobrazenie. Poswiecit sie catkowicie mtodziezy. Zatozyt znane po
catym Swiecie pismo miodziezowe: ,YOU” [ang.. TY]. Zaproponowat mtodziezy nawrot do wymogu
czystosci przedmatzenskiej. Postawe te motywuje oczywiscie religijnie, ale nie tylko. Ruch umacnia sie i
upowszechnia w coraz dalszych krajach. Miodzi podejmujg sie catkowite] czystosci przed zawarciem
Slubu. Nierzadko miodzi skfadajg swoje podpisy pod odpowiednimi zobowigzaniami i przesytajg je Ojcu
Swietemu, by nie tylko Bogu, ale i jemu — przynies¢ w ten sposéb odrobine pociechy w obliczu tak czesto
spotykanego, aroganckiego odrzucania Bozych wymogdw i nauczania Namiestnika Chrystusowego.

Paul Lauer przedkiada trzy zasadnicze argumenty, ktore przemawiajg za dochowaniem czystosci:

@ ,Dla siebie samego”. Wspoizycie przedmatzenskie stwarza zasadnicze zagrozenie nabycia choréb
wenerycznych, obecnie zas szczegolnie choroby AIDS, ktora dla zarazonych oznacza niemal
zawsze wyrok smierci. Praktykowanie czystosci przedmaizenskiej wyzwala ,panowanie nad sobg
samym”. Tylko ktos, kto panuje nad soba, zdolny jest do dokonania czegos w zyciu. Kto przed
Slubem pozostaje czystym, zachowa czystosc i po Slubie.

@ ,Czystos¢ dla wspofmafzonka”. ‘Prawdziwa Mitos¢ Poczeka' staje sie zobowigzaniem do
zachowania swego ciata dla tej osoby, ktora stanie sie mezem czy zong w dzien $lubu. Bt. Matka
Teresa z Kalkuty okre$la takg postawe ,nhajwiekszym darem:. czysto$¢ — i dziewictwo”. Mtodzi
wprowadzajg w zycie sparafrazowane stowa Boze skierowane do Jeremiasza: ,Zanim cie jeszcze
poznafem, oszczedzatem sie dla ciebie” (por. Jr 1,5).

@ ,Dla Boga”. Takiej postawy: catkowite] czystosci przedslubnej — oczekuje od nas Bog. Bog nas
stworzyt. On tez najlepiej wie, co dla nas jest prawdziwym dobrem. Bog zastrzegt teren intymnosci
ptciowej dla samego tylko matzenstwa.

Uwaga-notatka. Zob. na ten temat jedno z przeméwien na Kongresie Rodzin: Paul Lauer, Seks — Narkotyki — Hard-rock — i co
dalej?, w: XVIII Miedzynarodowy Kongres Rodziny (14-17.1V.1994 r.), Fundacja ,Rodzina — Nadzieja Jutra”, Katolicka Agencja
Informacyjna (KAI), Warszawa 1994, str. 169-178).

Dziewczyna prawdziwie daje przy wszelkiej intymnosci znacznie wiecej, anizeli chtopiec. Angazuje
sie o wiele bardziej uczuciowo. Chtopiec zwykle koncentruje uwage na ciele i ptci. Ona bardziej niz on
widzi osobe — jako tego ,swojego”, ukochanego. Chciataby da¢ mu cate serce. Ale obdarza go tez swoim
ciatem. Oczekuje mitosci ,dla niej samej”. Zrazu moze nie dociera do jej sSwiadomosci, ze jemu chodzi
gtéwnie o jej narzady ptciowe i inne znamiona jej ptciowosci. Gdy on jej ttumaczy: ,Okaz mi serce”, ona
udostepnia mu w koncu siebie catg, cho¢ jemu na jej sercu: na niej samej — zanadto nie zalezy. W koncu
sktada w darze, unoszona uczuciem, skarb jednorazowy: dziewictwa. Trudno da¢ cos ponadto. Niejedna



dziewczyna nie zauwaza nawet, ze ten sam chiopiec, ktory jg doprowadzit do utraty dziewictwa, patrzy
na nig odtad z pogardg, cho¢ nadal jg wykorzystuje. Uwaza jg za dziewczyne szalenie tatwg ...”, gotowg
‘na wszystko’ !

Ona zas nie daje ukochanemu tego, co jest najwazniejsze: Boga, wzywajgcego oboje do komunii z
Sobg. Ufatwia sobie i jemu — skuteczne odchodzenie od Boga. Oboje ignorujg przykazanie: ,Nie
bedziesz cudzofozyf’. Ale odrzucajgc Boga, chcac nie chcac oddalajg sie od siebie — czynnie i biernie.
taczy grzech: seks i przymus ciata, a nie mitos¢, ktorej zrodta: Boga — sami sie pozbywaja.

Dziewczyna tudzi sie, ze akt wspoétzycia zwigzat jga z ukochanym wiezig nierozerwalna, na zawsze!
Sadzac ze to ,mitosc”, nie waha sie poswieci¢ skarbu dziewictwa.
— Podobnego jednak zobowigzania mogt nie traktowaé powaznie chtopiec. Jemu niemal zawsze chodzi o
doznania zmystowe, czyli ‘mito$¢’ w znaczeniu wyzycia sie na genitaliach i innych znamionach pici. Bog
dobrze pomyslat, gdy stwarzat i powotywat do matzenstwa. Zabezpieczyt wielkos¢ tajemnicy mitosci
madrym przykazaniem — trudnawym, ale jedynie tworczym: ,Nie bedziesz cudzofozyf’ ! Nikt uczciwie
myslacy nie nazwie go rzeczywistoscig skierowang przeciw dobru zakochanych!

Wypada tez uswiadomi¢ sobie jeszcze inne, dobrze udokumentowane stwierdzenie. Gdy dziewczyna
traci dziewictwo, peka w jej osobowosci istotne ogniwo. Niekiedy zmienia sie ona z tg chwilg radykalnie,
cho¢ moze ona sama sobie tego jasno nie uswiadamia. Odnosi sie odtad do chtopcéw, a nawet catego
otoczenia, wyzywajgco prowokacyjnie. Latwo zatraca poczucie wstydliwosci i nie ma oporoéw, by sie
rozebraé, eksponujgc swoje wdzieki jako przedmiot do ogladania, albo i wiecej. Bywa i tak, ze wprawdzie
sie nie rozbiera, ale zachowanie jej staje sie gruntownie bezwstydne.

— Nasuwa to narzucajacy sie wniosek, ze ‘TA’ dawno przestata by¢ dziewicg! Trudno ukry¢ przed
wychowawcami chwile zaniku bariery wstydu. Ginie ona wraz z utratg bariery biologicznej dziewictwa.

UWAGA-notatka. Zob. Dr Wanda Poéttawska, Przygotowanie do mafzenistwa, w: Mifos¢-Rodzina, Red. F. Adamski, Krakow
1978, 58.

Zewnetrzne warunki wspofzycia

Dla przezywania zblizen przed $lubem zwykle brak nalezytych warunkéw. Zycie tych dwojga jako
pary nie jest ustabilizowane. Czesto nie majg mieszkania, brak nie zaktéconej atmosfery. Totez
podejmujg pieszczoty w pospiechu, z uwagg skoncentrowang na mozliwie predkim dziataniu w obawie,
by ich kto$ nie zastat. To za$ nie ma nic wspdlnego z Bozym tadem, jakim cechowac sie powinien dom
mifoSci.

Chwilom tak przezywanej intymnosci towarzyszy przygtuszona, ale zaznaczajgca sie swiadomosc¢
przewiny w oczach Bozych i wzgledem siebie. Otoczenie zewnetrzne nie sprzyja temu, czym miata by¢
mitos¢. Nietad w sercu doznaje swoistego potwierdzenia w otoczeniu. Negatywne przezycia zwigzane z
pierwszym wspofzyciem przed slubem utrwalajg sie niekiedy na dtugo, blokujac latami catymi szczescie
w bliskosci. Zdrowa intuicja wyczuwa, ze pospieszne i nerwowe bycie-z-sobg nie moze by¢ tym, co serce
rozumie przez ,mitos¢”. Motywacja przy pospiesznym dziataniu zesztaby na dno. Bytoby to tylko
‘odbyciem’ stosunku, moze i wyprobowaniem jednej z technik. Zatem wszystkim innym, a nie mitoscia.
Takie wspotzycie nie moze nie by¢ wyrazem przeciw-mitosci.

Zdarza sie wprawdzie, ze partnerom w koncu wszystko jedno, gdzie i w jakich warunkach
zewnetrznych podejmg stosunek. Niektdrzy czynig to niemal na oczach publicznosci, nie majac nic
wstydu. Na naszej strony nie podejmujemy jednak watku dzikiego wyzywania sie i prostytucji. Mamy na



oku pary ukierunkowane na narzeczenstwo. Dla nich zas nie jest obojetne, w jakich okolicznosciach sie
.kochajq”.

Niektére pary majg zapewne idealne warunki lokalowe, zwtaszcza gdy ktére$s dysponuje juz tez
mieszkaniem. Nic jednak nie zdofta zagtuszy¢ gtosno odzywajgcego sie gtosu sumienia, ze takie
wyrazanie sobie mitosci nie moze sie cieszy¢ Bozym btogostawienstwem.

Gfos sumienia

Pozostaje sprawa gtosu sumienia przy przezyciach ptciowych przed slubem. Nie chcielibysmy
przedstawia¢ w tej chwili uczonych wywodoéw o ‘istnienia’ sumienia. Zresztg 0 sumieniu, jego
ksztattowaniu, obiektywizmie norm moralnych itd. mowiliSmy juz w poprzedniej czesci (zob wyz.: Z Piotrem i
POD Piotrem — oraz W_poszukiwaniu Chrystusa dzi§ — zob. caly rozdziat). Upraszczajac rozwazania wypada
stwierdzi¢, ze gtos sumienia jest oczywiscie gtosem Boga: swiadectwem tajemniczego, realnego dialogu,
jaki Bog prowadzi ze swym zywym Obrazem we wnetrzu jego ‘ja’ (por. 1 Sm 24,6; 2 Sm 24,10; tk 22,48; J
13,2.27; Rz 2,14n; VSp 58). Dlatego tez gtosu sumienia nie da sie wymazac¢, ani wyttumaczy¢ wptywami
wychowania chrzescijanskiego.

Gtos sumienia raz odzywa sie gtosno, to znéw mozna go niemal zmusi¢ do milczenia (vsp 63). Jedni
systematycznie ignorujg nadawane przez niego sygnaty, albo tudzg sie zmyleniem jego czujnosci.
Predzej czy poOzniej odzywa sie ono ponownie, niekiedy ze zdwojonym natezeniem, przesladuje od
wewnatrz i nie daje spokoju. Gtos ten nawotuje do zmiany postepowania: nawrdcenia — i prosby Boga o
przebaczenie (vsp 61). Wzywa do powrotu do Tego, ktory usituje doprowadzi¢ cztowieka do otrzezwienia,
by go uratowac od zagrazajgcej mu smierci wiecznej (por. Ap 16,9nn.21; itd.).

Gtos ten istnieje jako Ktos przebywajacy w cztowieku — niezaleznie od jego wiedzy i woli. Nikt sobie
tego ,gtosu” nie naktada. Przeciwnie, kazdy dobrze sobie uswiadamia, ze gtosowi temu ,winien byc¢
postuszny” (GS 16; VSp 54). W gtosie tym mowi Ten, przed Kim kazdy predzej czy pozniej zda sprawe ze
swych czynow. Obojetne, czy ktos jest wierzacym, czy usituje by¢ niewierzacym:

,Dlatego tez staramy sie Jemu podobac czy to gdy z Nim, czy gdy z daleka od Niego jestesmy.
Wszyscy bowiem musimy stang¢ przed trybunafem Chrystusa, aby kazdy otrzymat zaptate
za uczynki dokonane w ciele, zte lub dobre” (2 Kor 5,9n; Rz 14,10.12; oraz J 5,28n).

Nieprawdopodobne, by wspotzycie w okolicznosciach nie uprawnionych: przed matzenstwem, nie
wywotato reakcji sumienia. Niektorzy uspokajajg sie, ze traktujg te sprawy bez egzaltacji, jako rzecz
sama przez sie zrozumiatg, bez zahamowan czy wyrzutow sumienia. Ich zdaniem ‘ksieza’ rozdmuchali
kwestie do rangi problemu, podczas gdy nalezy jg sprowadzi¢ do poziomu funkcji fizjologicznej, ktora
wymaga okresowego roztadowania poprzez wspotzycie, czy w najgorszym wypadku samogwatt, petting

itp.

Takie wyznania nie pokrywajg sie jednak z rzeczywistymi przezyciami zainteresowanych. Sag
uzewnetrznieniem pragnienia, zeby ,tak byto”, podczas gdy w rzeczywisto$ci jest inaczej. Niemozliwe, by
Stworca tadu moralnego i prawa moralnego naturalnego nie przemawiat do cztowieka przed i po
spetnieniu uczynku, ktéry narusza dobro tak zasadnicze: mito§¢ wzgledem siebie i kogo$ drugiego, jesli
poming¢ otwarte wystagpienie przeciw Bogu i Jego Prawu.

Dla ilustracji tego mozna by przytoczy¢ wyznanie dziewczyny — nazwijmy jg Jola, ktéra rozbrajajaco
Szczerze wyznaje swoje przezycia z narzeczonym, nazwijmy go Jas — w korespondencji z kaptanem po
pewnych rekolekcjach:
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[List 1: V.1992] ,Pisze, poniewaz pragne podzieli¢ sie z Toba, Ojcze, mojg radoscig ... Chce by¢ wobec
Ojca zupetnie szczera ... Musze przyzna¢, ze tamta spowiedz bardzo wiele mi data ... Po owej
spowiedzi czutam sie jak nowo narodzona. Bytam bardzo szczesliwa. Wiele razy spowiadatam sie z
tego grzechu, ale nigdy nie sta¢ mnie byto na poprawe ... Ojciec przeméwit do mnie w ten sposob, ze
ja z kolei potrafitam przettumaczy¢ Jasiowi. SkonczyliSmy juz ze wspoétzyciem, ale — wybacz — nie
potrafimy przestac ‘kochac’ sie. To nie jest pozadanie, to wyptywa z czystej mitosci jakg darzymy sie
oboje.
— Ja go kocham naprawde z catego serca i nawet krotkie rozstania sg dla mnie dtugimi. Wiem, ze z
nim jest tak samo. Zrezygnowat z dobrej pracy ... tylko dlatego, aby by¢ ze mng ... Przyjezdzat raz w
miesigcu. Widywalismy sie bardzo krotko — i wtasnie w tym krétkim czasie wspoizyliSmy ze soba, a
kiedy odjezdzat, oboje ptakaliSmy i zegnaliSmy sie godzinami. Nieraz nie ktadtam sie wcale spac,
chociaz w poniedziatek musiatam jechac na zajecia.

— Pewnie Ojciec zapyta: A co nato mama? ... Mama poczatkowo krzyczata, buntowata sie, ale widzac,
ze to i tak nie pomoze, pozwalata nam sie spotykac ... Teraz Jasiu pracuje juz tutaj, mieszka 10 km
ode mnie i przyjezdza kilka razy w tygodniu ... Znamy sie juz 2 lata ...

— Jasia poznatam na pierwszej zabawie po ukonczeniu VIl klasy, a na weselu siostry wszystko sie
zaczeto. Od tamtej pory zaczelismy sie spotykac. Zaczat przyjezdza¢ na kazdg zabawe ... Catg noc
bawilismy sie tylko we dwoje. PAzniej, gdy wracatam ze szkoty, w kazdg sobote czekat na mnie ...
Zapraszat mnie na urodziny, Andrzejki — i pewnego razu zaproponowat mi, abysmy razem mito spedzili
Sylwestra u jego kuzynki. Oczywiscie sie zgodzitam. Kazde nasze spotkanie byto dla mnie wielkg
radoscig. Po raz pierwszy poczutam, ze jest ze mng ‘co$ nie w porzadku’, ze po prostu go kocham.

— Pojechalismy tam..., ale o tyle zrobiliSmy Zle, ze oktamaliSmy mame, powiedzielismy, ze jedziemy na
dyskoteke ... i ze bede spac u siostry. Mama w to uwierzyta, a w koncu i tak dowiedziata sie prawdy.

— | u tej kuzynki wszystko sie zaczeto. Byto nas czworo ... Zabawa noworoczna byta udana. Lecz po
zabawie bytam pewna, ze bede spa¢ z kuzynka, a Jasiu — z jej chtopcem. Gdy wracaliSmy z tej
zabawy, a szliSmy sami, Jasiu spytat, czy zgodze sie z nim spaé. Oczywiscie powiedziatam: ‘Nie’!
Bytam wystraszona, czego on ode mnie zada. Nigdy nie miatam chtopaka i nie wiedziatam, jak to
wiasciwie jest. Ale on zapewniat, ze nawet mnie nie tknie, chce tylko mie¢ mnie przy sobie. Jeszcze
troche sie buntowatam, ale w koncu sie zgodzitam. Pomyslatam sobie: czy to cos ztego, ze bedziemy
spac obok siebie?

— Ale w t6zku okazato sie inaczej: ani ja, ani on nie moglismy zasng¢, cho¢ byto juz na dworze widno i
bylismy zmeczeni. Najpierw sie catowaliSmy, p6zniej on mnie poprosit, bym mu sie oddata. Wierz mi,
Ojcze, ze ja naprawde tego nie chciatam. Byt to dla mnie szok, cos$ strasznego, ale tak mnie prosit,
btagat, ze w koncu sie zgodzitam. Gdy byto juz po wszystkim, zaczetam tak gtosno ptakaé, ze chyba
na dworze byto stychac. Zaczat mnie uspokajac¢, przepraszac, catowac, przekonywat, ze mnie kocha i
nigdy nie zostawi, a ja miatam na sercu tylko ogromng wine. Czutam wstret do siebie, ze zgodzitam sie
na cos$ takiego. — Rzeczywiscie mnie nie zostawit, ale przyjezdzat, choC byt $nieg, rowerem — i na jakis
czas dat mi z tym spoko;.

— Posztam do spowiedzi, wyspowiadatam sie i myslatam, ze bedzie jak dawniej. Ale ktéregos dnia
zapytat, czy chciatabym zrobic¢ to co kiedys, ze on mnie kocha i jest mu bez tego trudno. Prositam,
zeby nie robit tego. Ale znéw wzigt mnie na litos¢. | tak wspotzyliSmy ze soba. Poczatkowo z litosci,
pozniej robito mi to przyjemnos¢. Az ktorego$ dnia powiedziatam: trzeba z tym skonczy¢! | to sie stato
wiasnie w czasie rekolekciji.

— Zawsze bytam niespokojna, cos mnie gnebito i nie wiedziatam, co mi jest. Teraz wiem, ze Ojciec
wyciagnat mnie z tego bagna ...

— Bardzo prosze, odpisz mi i powiedz co mam dalej robi¢, aby przygotowac nas oboje do witasciwego
spetnienia obowigzkow wspotmatzonkdow.

— Musze sie jeszcze pochwalié: ze dzieki mnie, Jasiu przestat pali¢ ... Jestem taka szczesliwa!"

Nalezato odpowiedzie¢. Kaptan dtugo czekat na wiadomos¢ o
dalszym biegu wydarzen. Odpowiedz Joli nadeszta po potrocznej



przerwie. Kaptan domyslit sie, ze zapatu nawrOcenia nie starczyto na
dtugo.

— Sprowokowat kolejny list, z ktdrego mozna wyczyta¢ poprzedni
problem: wyrzutéw sumienia wskutek niepostuchania Boga. Gtos
chwilami przycichat, by odezwa¢ sie ponownie i podtrzymaé to, co
chwiejne.

[List 2: pocz. XI1.1992] ,.. Dlugo zastanawiatam sie, zanim
zdecydowatam sie odpisac ... Naprawde nie wiem, od czego zaczac.
Nie mam nic ciekawego do przekazania, w moim zyciu nie zmien#o
sie nic, czym mogtabym sie pochwali¢.

— Ojcze, wierz mi, batam sie twego listu, batam sie odpisywac.
Najlepszym wyjsciem w mojej sytuacji bytoby milczenie, a ty... myslatbys, ze nie mieszkam tam juz
rzeczywiscie. Jednak nie mogtam, nie mogtam milcze¢; od momentu otrzymania twego listu co$ mnie
przesladowato i wreszcie zdecydowatam sie.

— Kochany Ojcze, boje sie, boje sie prawdy i tego, ze mnie potepisz. Na pewno zdajesz juz sobie
sprawe z tego, ze nasze zycie nic sie nie zmienito. Otéz nadal ze sobg wspotzyjemy. Na poczatku —
owszem, zerwaliSmy z ‘tym’ na jakis czas, ale teraz jest jak dawniej i oboje dobrze zdajemy sobie z
tego sprawe.

— Ojcze, prosze, nie odpychaj nas od siebie, ale raczej powiedz, powiedz jak zy¢é. Wydaje mi sie, ze
my juz inaczej naprawde nie potrafimy i co gorsza, ze ja przestatam z tym walczy¢. Dopiero twoj list
otworzyt mi oczy. Nie mogtam sie zdecydowac, zapytatam Jasia — i powiedziat mi: ‘Napisz prawde’.

— Nie wiem, co o nas w tej chwili my$lisz, ale mimo to oczekuje od ciebie pomocy. Potrzeba chyba
cudu jakiegos, abysmy zaczeli zy¢ inaczej.

Objasnienie

Zdaje sobie z tego sprawe, ze wspotzycie przedslubne jest grzechem, ale czy naprawde tak wielkim,
kiedy sie przeciez prawdziwie kochamy. Znam go dobrze, jego zalety, wady, i wiem, ze lepszego
‘kandydata’ na meza nie znajde. On jest pracowity i dobry, i wiem, ze mnie kocha. Chodzimy ze sobg
przeciez juz ponad 2 lata.

— Drogi Ojcze, bytam w Czestochowie i widziatam Ojca, jak wchodzit z Pielgrzymka [sierpniowa] i
przeszedt Ojciec tuz koto mnie i nie zauwazyt mnie. Moze, chociazby Ojciec zauwazyt, to na pewno by
mnie nie poznat, a ja nie miatam wprost odwagi, by sie odezwac.

— Znasz juz, Dobry Ojcze, catg prawde o nas. Bardzo sie boje twojego odpisu, ale mimo to czekam z
niecierpliwoscig. Nie napisatabym, ale wiem, ze znalaztam w tobie... przyjaciela, ktéry pomoze i wie,
kiedy zgani¢, a kiedy pochwali¢...”

Ten list tym bardziej wymagat odpowiedzi: pokrzepienia i umocnienia. W miesigc p6zniej nadchodzi
kolejna korespondencja p. Joli:

[List 3: koniec XI1.1992] ,... Celowo nie odpisywatam od razu, gdyz uwazatam, ze powinnam najpierw
rozpoczac¢ prace nad sobg, a raczej oboje powinnismy jg zacza¢. Datam Jasiowi do przeczytania i do
przemyslenia 6w Ksiedza list. On tez to zrozumiat. Ojcze, oboje byliSmy juz u spowiedzi $wiete;j ...
— ... Chciatabym, abys... wiedziat (wszystko) o mnie i o Jasiu... Wiesz juz, ze chodzimy ze sobg ponad
2 lata i mamy najzupetniej powazne plany. Czesto rozmawiamy na temat naszego wspolnego zycia,
zycia w maitzenstwie. Znam go bardzo dobrze, wiem o nim prawie wszystko i wiem na pewno, ze jest
to dobry chtopak, ale i on nie miat tatwego dziecinstwa. — Jego mama pochodzi z takiej rodziny, w
ktorej zycie codzienne rozpoczynato sie od alkoholu. Natomiast ojciec to juz zupetnie inny cztowiek. To
tylko on wychowat Jasia na dobrego chtopca. Jasiu czesto ptakat przede mng z powodu matki.
Chociazby w ostatnig sobote: bylismy na prywatce Andrzejkowej u kolegi i w pewnej chwili wyszlismy
na dwor, aby na chwile by¢ tylko ze sobg ... Usiedlismy na jakiej$ tawce i ptakaliSmy oboje, bo Jasiu
powiedziat, ze ‘mama dzisiaj znOw pijana, juz nie wiem, co mam robi¢’. Powiedziat, ze tylko moja
mitos¢ do niego, a jego do mnie, podtrzymuje go na duchu. Tylko dla mnie wie, ze jest potrzebny ...
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Chciatam za wszelkg cene go uspokoi¢, w koncu ptakaliSmy oboje.

— Ojcze, od sakramentu spowiedzi nie popetniliSmy tego grzechu i wierze, ze nie popetnimy. Nie
mozemy popetnic... Jasiu zrobit sie teraz bardzo delikatny. Kiedy chce calowa¢ mnie zbyt namietnie,
odsuwam sie i on juz wie, dlaczego. Ojcze, ja jestem wrazliwa i wymagam tego od niego. Chce, zeby
byt delikatny i wrazliwy. Chociaz on ma ‘stalowe nerwy’!

— Ojcze, marzeniem moim jest, aby iS¢ w pieszej pielgrzymce do Czestochowy ... W tamtym roku nie
wyszto ...

— Dziekuje Ci, Ojcze, za wszystko. Mysle, ze naprawde zwyciezymy. A gdyby nie Ty ...! Boje sie
skonczy¢ tego zdania! — Czekam na odpis i dalsze wskazéwki na zycie, ktére wcale nie jest takie
tatwe. Prosze jednoczesnie w naszym imieniu o0 modlitwe”.

Stabos¢ nie data za wygrang. W p6t roku pozniej pisze p. Jola:

[List 4: 11.1993] ,.... Przed godzing wrécitam z religii, na ktérej mowa byta o modlitwie. | chyba ta nauka
spowodowata, ze poczutam nagtg potrzebe otwarcia swego serca przed kim$, kto mnie zrozumie ...
— Batam sie spotka¢ z Ksiedzem twarzg w twarz: batam sie, ze zupetnie nie bede wiedziata, o czym
mowic. Bo wiasciwie co moglismy Ksiedzu ofiarowaé? Nic! Serca nasze nie byty czyste i w zupetnosci
czyste chyba nie sg ... Wiem tylko, ze jednym ratunkiem dla nas jest rozstanie (ale nie na zawsze),
gdy Jasiu péjdzie do wojska. Tak, jak kiedys$ strasznie sie batam, tak teraz bardzo chce, by mdgj
Kochany poszedt do tego wojska jak najszybciej. Tylko to nas uratuje ... Gdybysmy sie rozstali
(chociaz wiem, ze dla mnie bedzie to straszne), mogtabym wreszcie wiecej czasu poswieci¢ modlitwie
I rozmyslaniu, co czynitam, gdy Jasiu pracowat (daleko stad). Jakze potrafitam sie modli¢ i cate
godziny spedzac¢ w cichym kosciele. — A teraz nie poznaje sama siebie. Gdzie moja sita, gdzie wiara,
gdzie modlitwa, gdzie Bog ... Czyzbym nie potrafita cieszy¢ sie obecnoscig Jego tak, jak przykazat
Pan?
— ... Pisze 0 wszystkim, a omijam to, 0 czym wiasciwie powinnam pisa¢. Bede zupetnie szczera. Jesli
juz raz zdecydowatam sie wyznacC prawde, teraz nie mam prawa ukrywac jej przed tobg, Ojcze,
chociaz nasze postepowanie jest godne nagany. Postanowitam sobie, ze chociaz w tym Wielkim
Poscie zaprzestaniemy tego. Bytam sama i naktonitam jego do spowiedzi. Mys$latam, ze uda nam sie
zupetnie ‘odizolowac¢’ od siebie. Nie zupetnie. To prawda, ze od czasu spowiedzi wspotzycia nie byto,
ale pozwalaliSmy sobie na dotykanie, a tym samym doprowadzanie do podniet.
— Powiedz, Ojcze, czy tak zyjacy ludzie, jak my, mogg byc¢ kiedys szczesliwi? Czy nie upodobniamy
sie tylko do zwierzat, ktére wspdtzyjg po to, aby zachowaé gatunek? Czy nie sta¢ mnie na nic wiecej?
— Nie, nie przestane podejmowac kolejnych prob walki ze ztem. Chociaz do tej pory pozostawato tylko
rozczarowanie, a pomozesz mi w tym ty — najdrozszy i na pewno mity Bogu Ojcze ... Kocham dzieci i
wiem, jak bardzo odpowiedzialna rola czeka mnie w przysztosci. Chciatabym by¢ dobrg matkg i
kochajgcag zong, ale zeby by¢ nig w jednej postaci, nalezy zastuzyé, a ja nie zastuzytam. Niestety,
Ojcze, madl sie za nas i pros Boga, bym byta Mu wierna, gdy zostane sama ...”

W kolejnym liscie, z okresu gdy Jasiu byt w wojsku, pisze p. Jola:

[List 6: 16.v.1993] ,, Teraz dopiero widac, Ojcze, jak bardzo potrzebna jest nam Twoja pomoc w pokonaniu
tych trudow i wszystkich przeszkadd, jakie stojg na drodze naszego szczescia. — Teraz dopiero boje sie,
ze mozemy dac sie ponies¢ i popsu¢ wszystko, kiedy stesknieni za sobg spotkamy sie sam na sam,
padniemy sobie w objecia — i co wtedy? — Prosze, pomo6z! Poméz mi, abym mogta wzig¢ udziat w
pielgrzymce ... i w ten sposob odkupi¢ nasze winy ..."

Z dalszego listu:

[List 9: 12.111.1994] ,Drogi Ojcze, wiem doskonale, ze chciatbys i dgzysz do tego, abysmy zycie swoje |
mito$¢ uktadali zgodnie z prawem Bozym ... — Nic... w tym czasie nie zmienito sie, jesli chodzi o nasze
wspotzycie. Nadal je kontynuujemy. Tak bardzo chciatam jecha¢ do Ksiedza, aby raz na zawsze
skonczy¢ z tym, aby Ksigdz wstrzasnat nami i powiedziat nam, co o tym mysli.

— Teraz jest okres Wielkiego Postu i czas na poprawe swojego zycia. Chciatabym chociaz w tym
Swietym czasie powstrzymac nas przed tym grzechem, ale nie chce przyrzekac, bo boje sie, ze moge



nie dotrzymac obietnicy ...
— Drogi Ojcze, pom6z nam! Wiem, ze nigdy nie jest za pézno ... Juz niedtugo bedziemy maftzernstwem i
wtedy musimy naprawic to zto popetnione wczesniej ...".

Ostatecznie ci dwoje zwyciezyli, cho¢ poprzez niemato upadkéw. Dalsze listy pisywata p. Jola juz
jako mezatka i matka:

[List 10: X11.1997] ,Nasz synek ... skonczyt roczek, w tym dniu odprawita sie w jego intencji Msza Sw.
Teraz juz doskonale chodzi ... Nigdy nie rozumiatam mitosci macierzynskiej, dopoki jej sama nie
zaznatam. Zawsze staram sobie skojarzyc¢ te mitos¢ z mitoscig Ojca Niebieskiego do nas, ale o ile ona
jest silniejsza niz nasza!

... — WybraliSmy, zamiast |zejszego zycia i mozliwosci mieszkania w nowym domu — stary dom i nizsze
zarobki, ale za to swiety spoko;j... — Wspominaj naszg mtodg rodzine w swoich modlitwach...!”

Przytoczone listy ukazujg dramatyczne zmagania w obliczu dobra i zta. Jak to dobrze, ze pojawiajg
sie wyrzuty i gtos sumienia, w ktorym Bog przypomina sie swemu zywemu Obrazowi. To Bozy dar dany
cztowiekowi, wspolnotom, spoteczenstwom.

O Bozym przemawianiu przez wyrzuty sumienia méwi Chrystus m.in. przez sw. S. Faustyne
Kowalska:

~Powiedz grzesznikom, ze zawsze czekam na nich, wstuchuje sie w tetno ich serca: kiedy uderzy dla
Mnie.

— Napisz, ze przemawiam do nich przez wyrzuty sumienia, przez niepowodzenie i cierpienia, przez
burze i pioruny, przemawiam przez gtos Kosciofa.

— A jezeli udaremnig wszystkie taski Moje, poczynam sie gniewa¢ na nich, zostawiajgc ich samym
sobie — i daje im czego pragng ...” (DzF 1728).

Warto wzig¢ te wypowiedz do serca i nabra¢ odwagi do zmiany postepowania, zgodnie z krzykiem
Boga, ktérego nie moze nie bolec¢, ze Jego zywy Obraz pedzi ku roztrzaskaniu sie — na zawsze.

Kto$ moze zarzuci¢, ze z jednego wyznania nie wynika wigzaco, iz kazdy cztowiek przezywa wyrzuty
sumienia po przedmatzenskich kontaktach ptciowych. Mimo to czujemy sie upowaznieni do uogolnienia
przytoczonego swiadectwa — zresztg tylko jednego sposrod wielu. W dalszym ciggu naszych rozwazan
spotkamy sie by¢ moze jeszcze z innymi podobnymi wyznaniami.

Mozna by zapyta¢ partneréw narzeczenskich: czy po kolejno podjetym wspoizyciu. ewentualnie
zaawansowanych pieszczotach, czujg pokdj serca i wewnetrzng rados¢? Tego rodzaju eksperymenty
konczg sie bowiem poczuciem niesmaku, sptycenia intymnosci, jej ponizenia. Niemozliwe, by odbywanie
stosunkdbw w narzeczenstwie — w przeciwienstwie do pokojowo przezywanego zjednoczenia w
matzenstwie, nie prowadzito do pogardy sobg i tym drugim. By nie wigzato sie z doswiadczaniem swej
matosci, chocby w parze z tym szto poczucie niezdolnosci dokonania ciecia, poczatku zmartwychwstania
z dna grzechu i rozpaczy.

Nieprawdopodobne, by te przykre przezycia, ktére nie mogag nie by¢ czyms odwrotnym w stosunku
do tego, czym zgodnie z wrodzong intuicjg winna by¢é mitos¢, nie byly wyrazem pogwafconego gfosu
sumienia. Sam w sobie kierunek dgznosci tych dwojga jest prawidtowy: usitujg stac¢ sie jedno w mitosci, z
nastawieniem na matzenstwo. Jednakze to ,,dwoje jednym ciafem” nie moze wyrazac¢ sie obecnie przez
stosunek ptciowy. Dotychczasowe rozwazania potwierdzajg niezmiennie, ze wspoOtzycie w sytuacji
przedmatzenskiej nigdy nie stanie sie Swiadectwem mitosci. Cho¢by ci dwoje, uczuciowo zaangazowani,
przyjmowali to do wiadomosci z goryczg — w obawie, ze bedg musieli zdecydowac sie na ‘wyrwanie’
czegos$ bardzo zakorzenionego. Zaniechanie wspoétzycia wydaje sie im swoistg ,$miercig” ... Ale nie ma
innej rady. Chcac zacza¢ nowy start w ksztattowaniu komunii mitosci godnej tego miana, trzeba wyzby¢
sie tego, co jest przeciw-mitoscia.



Czy wolno narazac sie obopodlnie na ciezkie wyrzuty sumienia? Ewentualnie czy ttumienie Bozego
glosu w sercu swoim i tego drugiego, jest wyrazem mitosci — jesli nie wzgledem Boga, to do siebie
nawzajem? Czy uspokajanie siebie, ze ,to nic takiego”, ze ,to przejdzie” i ze ,mifo$¢ nie moze byc
grzechem” — nie jest wyrazem duchowego okrucienstwa, obarczaniem sie grzechami cudzymi? Czy
mozna bezkarnie odcigga¢ kogos od Boga — i pozosta¢ bez winy? Sitowe obalanie, a przynajmniej
ignorowanie Bozego przykazania, nie moze ptyngé z mitosci. Réwnatoby sie to odrzuceniu samego
Boga, ktory jest Mitoscia.

Roéwnoczesnie widaé jaskrawo, jak bardzo Szatan ,zwodzi cafg zamieszkafg ziemie” (Ap 12, 9), by po
wejsciu w ludzkie serce (por. J 13,27) | zajeciu w nim miejsca ‘po’ Bogu, spetac¢ cztowieka ztudng wolnoscig
przymusu ciata i wtraci¢ do piekta (por. tk 12,5).

PODSUMOWANIE

W konkluzji kazdego z poruszonych aspektow wspotzycia w sytuaciji przed-matzenskiej czujemy sie
zmuszeni do wcigz takiej same] odpowiedzi. Narzuca sie stale taki sam wniosek: podejmowanie
zaawansowanych pieszczot w narzeczenstwie nie tylko nie jest wyrazem mitosci, a przeciwnie: staje sie
przekreslaniem poszukiwanej mitosci. Ci dwoje zdazajg wprawdzie w kierunku mitosci i kochajg na swdj
niedojrzaty sposob, jednak w ostatecznym rozrachunku dziatania ich wiodg ku zgubie, a ich mitos¢ jest
skalana i watpliwa.

Nic nie pomogg argumenty za stosownoscig podejmowania zblizen, chociazby w zamierzeniu tych
dwojga ptynety one z mitosci i ku niej sie kierowaly. Trzeba nieustannie przebijaé sie w gtab — ku
widzeniu cztowieka w Swietle jego podstawowej wartosci jako osoby. Tej za$ nie oszukajg checi kochania
sie — przy jednoczesnym niszczeniu podstaw mitosci: daru otwartego na zycie wieczne.

Ten dopiero wzglad staje sie z punktu widzenia samych tych dwojga jednym z najgtebszych
uzasadnien tego, ze wspotzycie przedslubne nie moze nie by¢ dziataniem niszczacym — i stad
grzesznym, obiektywnie zawsze grzechem ciezkim. Poszanowanie wymienionych warto$ci jest sprawg
tak podstawowa, ze nie moze ono obowigzywac pod grzechem jedynie lekkim.

Zdajemy sobie oczywiscie sprawy, ze wskazanie na ten wzglad: mozliwosci definitywnej utraty zycia
wiecznego, urasta do rangi powaznego motywu dla samych tych dwojga oséb.
— Wocigz w petni aktualne pozostaje gtebsze uzasadnienie grzesznosci podejmowania wspotzycia przed
zawarciem slubu: odrzucenie Boga jako Boga. Zagadnienie to byto juz przedmiotem rozwazan pod

koniec poprzedniej czesci (zob wyz.: Dziatania ‘contra’: Co na to B6g? — oraz cigg dalszy tego rozdziatu: Kwestionowanie
Boga jako Mitosci. — Zob. ponadto wiele fragmentéw do tego temat w cz. IV i V. A w koncu zob. caly dtugi rozdziat: cz.VII,

rozdz.3: Mtodzienczosé w oblicz matzenstwa: sakramentu matzenstwa).
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RE-lektura: cz.lll, rozdz.4c.

Stadniki, 9.X1.2013.

Stadniki, 16.X.2015 oraz 23.11.2016.
Tarnéw, 26.1X.2016.

Tarnéw, 19.X11.2016.
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